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VERSION REELABORADA

JUSTIFICACION

Desde que en 1971 aparecié la primera versién de este
trabajo (BFUC#A [Santiago] XXII, 77-97), producto de una
larga experiencia pedagégica, hasta ahora, he tenido muchas
oportunidades para seguir confirmando la validez de estos
métodos probatorios y para observar los puntos en que podria
mejorarse posteriormente la publicacidn. Ademds, debo des-
tacar como muy utiles los comentarios criticos — de forma, y
no de fondo— que recibi de un curso de alumnos de filoso-
fia de la Universidad Auténoma de Madrid como resultado
de un seminario que el profesor José Polo realizé con ellos
a comienzos de 1985. Aprovecho, pues, la oportunidad para
agradecer a ambos, ahora piblicamente, su colaboracién. Tam-
bién quiero expresar mi gratitud al profesor Juan Castro,
de la Universidad de Chile, otrora ayudante de mi citedra de
gramitica sincrénica espafiola y, sin duda, uno de los mejo-
res conocedores de mis ideas gramaticales, por sus valiosas
observaciones, tanto de forma como de fondo, las que, estoy
seguro, han contribuido a mejorar este trabajo, pues me han
estimulado para aclarar algunos puntos, repensar otros y agre-
gar nuevos contenidos.
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562 AMBROSIO RABANALES Th. xL11, 1987

Los cambios que he introducido en esta segunda versién
—y que la justifican — consisten en: a) una reordenacién
mas pedagdgica en la presentacién de los métodos; b) su in-
cremento con otros dos: la pasivizacidn (11.) y la activizacion
(12.); ¢) una mayor precision en el modo de decir; ch) un
aumento de la ejemplificacion y de las explicaciones para
hacer mis comprensible el texto; d) la elaboracién de un
glosario de algunos términos gramaticales con el mismo pro-
pésito; €) un indice de materias, y f) la correccién de las
erratas de la primera versidn. Los aspectos tedricos, con excep-
cién de lo relacionado con la funcién de los componentes
del complemento, han quedado incélumes.

0. InTRODPUCCION

Después de tantos siglos de ensefianza de la gramitica
como técnica (réxvn ypappariki, ars grammatica), la ense-
fianza, hoy dia, de la misma, como ciencia, requiere, entre
otras cosas, que el profesor empiecc por probar que ésta es
tal, y por esto no sélo tiene que dar a conocer a sus alumnos
una teoria coherente, exhaustiva y lo mas sencilla posible, se-
gln el “principio de empirismo” de Hjelmslev, sino también
verificar, o falsar, del modo mis objetivo y convincente que
sea dable, cada una de sus aseveraciones. Para ello, como se
sabe, la gramitica cientifica cuenta con diversos procedimien-
tos o recursos, y es a los mas usuales de entre estos a los que
me referiré sucintamente en este articulo: 1. La definicién,
2. Los postulados, 3. Las leyes, 4. La implicacién, 5. La reduc-
cién al absurdo, 6. El método de residuos, 7. La concordancia,
8. La oposicién, 9. La conmutacién, 10. La permutacidn, 11. La
pasivizacién, 12. La activizacién, 13. La catalizacién, 14. La su-
presién, 15. La interpolacién y 16. La estadistica.

1. LA DEFINICION

Es de sobra sabido que la gramdtica cientifica — y hasta la
tradicional, no cientifica — define sus entes, razén por la cual
el profesor puede, entonces, afirmar que algo es gramatical-
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TH.xL1, 1987  METODOS PROBATORIOS EN GRAMATICA CIENTiFICA 563

mente lo que es “por definicién”; vale decir, por cumplir
con los requisitos establecidos en la definicién respectiva, la
que naturalmente dependerid de la teoria gramatical que se
elija. Por ejemplo, yo digo que cada una de las siguientes ex-
presiones: Lloverd, ;Cudndo regresard?, i jQué hermoso cua-
drol, jCuinto lo sientol, Si, es una oracién por definicién, y
que en Venga, Sara hay dos por la misma razén, pues se trata
de “remas o sintagmas con autonomfa sintictica que intencio-
nal y preferentemente sirven como medio de declaracién
(enunciativa [Lloverd, Si] o expresiva [[Qué hermoso cuadrol,
jCudnto lo sientol]) o de apelacion [¢Cudndo regresard?,
Venga y Sara]”. Por supuesto que al darles esta definicién a
mis alumnos, me veré obligado a definir también “rema”,
“sintagma”, “autonomia sintictica”, “intencionalidad”, “decla-
racion”, “apelacién”, y Iuego, todos los tecnicismos que
aparezcan en estas mismas definiciones, y asi hasta el total
esclarecimiento de los términos metalingiiisticos empleados en
cada una de ellas.

2. Los posTULADOS

Una teoria cientifica — si es deductiva —, como es sabido,
se basa también en postulados; es decir, en proposiciones que
se conviene en aceptar como verdaderas, aunque no sean evi-
dentes ni demostrables, porque son necesarias para la forma-
cién de dicha teorfa.

2.1. Yo afirmo, por ejemplo, que en un enunciado como
Las dudas que ella tenia no eran fundadas, la expresién que
ella tenia es “clausula” por un postulado de nominacién, pues
es lo mismo que lo que otros gramiticos llaman “oracién
subordinada” o “suboracién”, denominaciones que rechazo por
contradictorias segin mi concepto de oracidn, pues, de acuer-
do con él, si una expresién es oracién, no puede ser subordi-
nada, y, si es subordinada, no puede ser oracién (ver 1.). Y
asi en todos los casos en que utilizo nuevas denominaciones
para sustituir otras que estimo inadecuadas.
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564 AMBROSIO RABANALES T xeit, 1987

22. Por un postulado de conceptualizacién, en cambio,
afirmo, por ejemplo, que “conjuncién” es 19 la funcién que
consiste en relacionar sinticticamente dos elementos de una
serie; 29 la clase de todas las expresiones que desempefian
esta funcion, y 39 cualquiera de las expresiones pertenecien-
tes a esta clase, con lo que excluyo de este concepto a la lla-
mada “conjuncién subordinante”, entidad que dentro de esta
teoria resulta contradictoria, pues, seglin ella, la conjuncién
(22 acepcibén) relaciona miembros jerirquicamente equivalen-
tes; pero como lo que se llama inadecuadamente asi de todas
maneras existe, postulo para ello el nombre de “subjuncién”.
De este modo, en un ejemplo como Si ella y el boticario salian,
llegaban tarde, puedo decir que si es “subjuncién” por un pos-
tulado de nominacién, y que y es “conjuncién” (32 acepcidn)
por un postulado de conceptualizacidn.

2.3. Finalmente, como un postulado puede ser a la vez de
nominacién y de conceptualizacién, puedo afirmar, aludien-
do a una categoria morfoldgica, que en madreselva (nombre
de una planta, que sinticticamente es un rema, esto es, la mi-
nima expresiéon que desempefia, o puede desempefiar, una
funcién sintictica, primaria y (o) secundaria) madre- y -selva
son dos lexis (o seudorremas) por postulacién, pues postulo
que “lexis” es todo constituyente de rema carente de signifi-
cado, considerado individualmente, inconmutable (ver 9.),
impermutable (ver 10.) y homéfono de un rema; cp. La
MADRE SELVA vela por todos sus hijos, donde madre y selva
son ahora remas. Del mismo modo puedo asegurar — para
poner un ejemplo mis— que en el titulo de la novela de
Garcia Mirquez Cien afios de soledad (otro rema) hay 4 lexis,
frente a los 4 remas del sintagma* correspondiente en una ora-
ciébn como Macondo ha soportado ya CIEN AROS DE SOLEDAD
(cp. 3.2.1.2.). Asi, mientras el significante del término “lexis”
corresponde a (o es consecuencia de) un postulado de nomi-

® Los términos “sintagma” y ‘“sintagmitico” estdn empleados en este trabajo,
si no sc¢ dice otra cosa, con ¢l significado que les da Charles Bally (ver “Glosario").
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nacién, su significado corresponde a (o es consecuencia de) un
postulado de conceptualizacién.

3. Las LEYES

Si una ciencia es tal, lo es, entre otras cosas y fundamen-
talmente, porque enuncia leyes. Ahora bien, una vez estable-
cidas éstas, pueden servir como elementos de prueba de la
verdad de las afirmaciones a que son aplicables tales leyes.

Fuera de que el estudiante deberd saber qué es una ley
(cientifica), tendrd que distinguir también las que pertenecen
a las ciencias naturales de las que pertenecen a las ciencias cul-
turales (como las gramaticales, que otros prefieren llamar
“reglas”), y entre las que son generales y las que son especiales.

3.1. Las leyes generales de la gramitica, para que sean
tales, han de tener validez tanto en el plano morfoldgico (o de
las formas) como en el sintictico (o de las funciones).

3.1.1. Es lo que ocurre, pongamos por caso, con la ley
de correlacién cuantitativa “constituyente — elemento conmu-
table”, que se enuncia en estos términos: “el ndmero de cons-
tituyentes de una expresién (rematica, sintagmaitica o serial)
es directamente proporcional al niimero de sus elementos con-
mutables” (ver 9.). En Trabajan poco, por ejemplo, hay ex-
plicitos 1 sintagma rematico (trabajan poco), 2 remas (tra-
bajan - poco) y 4 monemas (trabaj-a-n - poco), de acuerdo
con la ley enunciada, pues todas estas unidades pueden ser
conmutadas por un nimero igual de otras unidades de su
misma clase (TRABAJAN POCO =3 HABLEMOS MUCHO; Zrabajan -
POCO =3 1rabajan - MUCHO; TRABAJAN-POCO =3 HABLEMOS-p0OCO;
trabaj-a-N - poco =% trabaj-a-Mos - poco; trabaj-a-n - poco =»
trabaj-E-n - poco; TRABAJ-a-n - poco =% HABL-G-1 - POc0).

3.1.2. Lo anterior traec a cuento otra ley general, el prin-
cipio de identidad funcional (o tautofuncionalidad) por con-
mutabilidad: “los elementos linglisticos conmutables entre si
en un mismo contexto (ver 9.) pertenecen a la misma clase
funcional”, son tautofuncionales.

THESAURUS. Tomo XLII. Nam. 3 (1987). Ambrosio RABANALES. Métodos probatorios ...
-~
=] = Centro Virtual Cervantes



566 AMBROSIO RABANALES Th. xu11, 1987

3.2. Las leyes especiales de la gramitica serin ya de ca-
ricter morfoldgico, ya de caricter sintictico, en la medida en
que en un todo morfosintictico se quiera mostrar la preemi-
nencia (no la autonomia) de una u otra clase de fenédmenos.

3.2.1. Lo primero ocurre cuando se pone énfasis en los
aspectos formales (estructurales) de la lengua, tanto en el nivel
fonolégico como en el monemitico, sintagmatico, etc.

3.2.1.1. Una ley especial, en este sentido, mediante la cual
se asegura que “las categorias de género y nlmero estin en
relacién de interdependencia (se presuponen mutuamente, no
puede existir una sin la otra), y, en consecuencia, también lo
estan las categorias correspondientes”, sea que categoria y ca-
racteristica se den en un mismo signo o en signos distintos
(ver 7.2.), nos permite decir que en un supersigno como Jobo,
por ejemplo (compuesto de tres subsignos: /ob--o0--¢), hay
caracteristica de ndmero, puesto que existe la caracteristica -o-
de género (la -o- de lobo se opone a la -a- de loba; ver 8.1.).
Que lobo tiene la caracteristica de nlimero se confirma me-
diante su oposicion con lobos, donde -s del plural se correspon-
de con -g del singular: lobo-{g, s} (ver 8.2.). Casos como caos,
lunes, martes, ..., tifus (sin caracteristica explicita de género
y de nimero, aunque con ambas categorias; ver 7.2.) y cual
(sust.), quien, cualquiera (sust.), usted (sin caracteristica de
género, aunque también con la categoria correspondiente) y
alglin otro, son asistematicos (ver 7.1.).

3.2.1.1.1. Es sabido que en términos como fama, junco,
cable, etc. no es posible determinar por simple oposicién la
existencia de caracteristica de género por no darse las opo-
siciones puramente genéricas fama | ¥famo; junco | *junca;
cable | *cablo o *cabla (ver 8.1.). Ahora bien, la ley de la
solidaridad gramematica, que en lo relativo al género estable-
ce que “la vocal final de un elemento nominal significa gé-
nero si y sblo si es abierta (4, ¢, 0) e inacentuada y si este
elemento nominal es monobasico con dimorfismo numérico”,
permite probar que en los ejemplos citados sus vocales finales

THESAURUS. Tomo XLII. Nam. 3 (1987). Ambrosio RABANALES. Métodos probatorios ...
L
=f p= Centro Virtual Cervantes



TH. xL11, 1987  METODOS PROBATORIOS EN GRAMATICA CIENTIFICA 567

son efectivamente caracteristicas genéricas, pues son posibles
fama-g, fama-s, o, abreviadamente, fama-{g, s}; junco-{g, s},
cable-{g, s}. Para establecer de qué género se trata en cada
caso, hay que recurrir a otro método (ver 7.1.).

La ley, en este aspecto, se limita sélo a las vocales sefialadas
porque no funciona con las demis. En efecto, las vocales fi-
nales, abiertas o cerradas, acentuadas, de mamd, bongé, chalé,
aji, ombd, y las cerradas inacentuadas de caqui, temu (un
arbol), para poner sélo un ejemplo de cada clase, no son ca-
racteristicas de género porque no son gramemdticas, sino cons-
tituyentes de los lexemas nominales de cada caso, los cuales
se comportan morfolégicamente como los terminados en con-
sonante (ver 15.6.): mama-cit-a, chale-cit-o, aji<cit-o, ombu-
cit-0, caqui-cit-o, temu-cit-o. La vocal genérica de esta clase de
términos no estd, pues, explicita, sino implicita: mamd-(a),
chalé-(0), aji-(0), ombi-(0), caqui-(0), temu-(0), y se expli-
cita, como se ha visto, mediante la interpolacién de aprecia-
tivos, o diminutivos. Hay casos, es cierto, en que la -# final
itona se omite en la derivacidén, como ocurre en espirit-0s-o,
frente a espiritu-os-0; espirit-ism-o, espirit-ist-a; pero siempre
espiritu-al (constante en sus propios derivados: espiritual-ism-o,
etc.), ya que espirital (que no es base de derivacién) estd
anticuado.

3.2.1.1.2. Por su parte, en expresiones como 70s0¢ros, vo-
sotros, quinientos, etc., tampoco es dable establecer por mera
oposicion la presencia de caracteristicas de nlimero por no ocu-
rrir las oposiciones numéricas -g / -s: *nosotro-g | nosotro-s;
*yosotro-p [ vosotro-s; *quiniento-p | quiniento-s (ver 8.2.).
En tales casos, entonces, mediante la misma ley de la solidari-
dad gramemitica, que con respecto al nimero asegura que
“_s final de un elemento nominal significa ndmero (plural)
si y sélo si este elemento nominal es monobasico con dimor-
fismo genérico”, se prueba que la -s de los ejemplos en cues-
tién significa nimero (plural) porque cumple con los requisitos
sefialados en la ley: mosotr-o-s, nosotr-a-s, o, abreviadamente,
nosotr-{o, a}-s, vosotr-{o, a}-s, quinient-{o, a}-s. El método
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de la concordancia (ver 7.2.) confirma la validez de este
principio.

32.1.2. Otra ley, igualmente morfoldgica, la de la corre-
lacién cuantitativa “lexis - rema”, en que se afirma que “el nd-
mero de lexis de un rema léctico (constituido por lexis),
homéfono de un sintagma o serie remiticos, es igual al nd-
mero de remas de este sintagma o de esta serie”, es base segura
para probar que el titulo de la cl4sica novela de Ciro Alegria,
El mundo es ancho y ajeno, es 1 rema compuesto de 6 lexis
porque en la expresién (sintagmdtica) homéfona correspon-
diente hay 6 remas; Algunos ignoran que EL-MUNDO-ES-ANCHO-
¥-AJENO (cp. 2.3.).

3.2.13. Finalmente, del mismo caricter es la ley de co-
rrespondencia morfoldgica, en que se establece que “estructu-
ras gramaticales diferentes conmutables entre si (ver 9.) se
corresponden morfoldgicamente”.

3.2.13.1. Es lo que sucede por ejemplo entre una cldusula
con verbo en forma personal introducida por un gue grame-
matico (indice o marca de este tipo de cliusulas por ser una
exigencia estructural de tales cliusulas), como en Avisame en
caso de QUE SALGAS, y una clusula con verbo en forma no per-
sonal, que por lo mismo no requiere de esta clase de gue, como
en Avisame en caso de sALR; o bien, como en No creo QUE
ME EQUIVOQUE y No creo EQuIvocARME. La importancia meto-
doldgica de este hecho puede apreciarse en 5.3.2.

3.2.1.3.2. La ley se cumple asimismo entre estructuras ad-
sustantivas, como se advierte, por ejemplo, en estatua DE
MARMOL y estatua MARMOREA; €l smog DE SANTIAGO y
SANTIAGUINO 0... QUE HAY EN SANTIAGO. O bien, entre estruc-
turas adverbales, como en Baila ELEGANTEMENTE, ... CON ELE-
GANCIA, ... EN FORMA ELEGANTE, ... DE MANERA ELEGANTE.
Ella permite probar que a veces existe, pues, correspondencia
entre una estructura remdtica (sintética) y una estructura pre-
posicional, y aun clausular (analiticas), y que diversas estruc-
turas pueden desempefiar una misma funcién (ver 3.1.2.).
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3.2.2. Las leyes sintacticas destacan, como es logico, lo
que hay de constante en los aspectos predominantemente fun-
cionales de la lengua, se refieran estos al nivel fonolégico o
monemético, sintagmatico, etc.

3.2.2.1. De esta indole es, entre otras, la siguiente ley de la
identidad funcional (o tautofuncionalidad) “sintagma - miem-
bro determinado”: “el sintagma cuyos miembros estin en re-
lacién de dependencia unilateral (la existencia de A implica
la de B, pero la existencia de B no implica reciprocamente la
de A, o bien la existencia de B implica la de A, pero la exis-
tencia de A no implica reciprocamente la de B) y su miembro
determinado, y sélo éste, pertenccen a la misma clase funcio-
nal” (desempefian la misma funcién). Por ella, entonces, pode-
mos dar como verdadero que en un ejemplo como Los buenos
afios ya pasaron, las expresiones los buenos afios, buenos afios
y afios desempefian la misma funcién (sustantivo), y lo mismo
ya pasaron y pasaron (verbo), lo que también se prueba por
la ley enunciada en 3.1.2.

3.2.2.2. De caracter sintictico es igualmente la ley de la
determinacién virtual, que se enuncia diciendo que “si una
expresién determina (t') a un sintagma cuyos miembros estan
en relacién de dependencia unilateral, debe poder determinar
también, y sin alterar el significado basico del ejemplo, a su
miembro determinado (t), y sélo a éste, pensado indepen-
dientemente de su miembro determinante (t')”, y es gracias
a ella como puedo asegurar que en un sustantivo sintagma-
tico como mis alegres hermanos, el constituyente mis deter-
mina a alegres hermanos, y no a alegres solo, puesto que me
es licito decir mis hermanos sin alterar el significado funda-
mental del ejemplo, pero no *mis alegres, sin mas.

anos
_tp_'i_g_ aleg'res E_g_;mw_
t’ t t

,--...-
-t
—
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Por lo mismo, en una oracién como Volvié muy mal aconse-
jedo, el constituyente muy no determina a mal aconsejado,
sino s6lo a mal (ver 10.7.), pues si asi no fuera, deberia poder
determinar también a aconsejado (t) pensado independiente-
mente de mal (t'), y es claro que el resultado Volvid muy acon-
sejado significa otra cosa. Se trata, segin se ve, de una prueba
negativa (ver 5.).

3.223. Que mis determina efectivamente a alegres her-
manos, y no sblo a alegres, se puede probar, ademas, por la
ley de la determinacién por permutabilidad, en que se esta-
blece que “si en una secuencia de 3 elementos en relacién de
subordinacién, 2 son permutables entre si (ver 10.) sin alterar
el sentido del conjunto, estos configuran un sintagma que a
su vez es el miembro determinado de un sintagma mayor en
que el tercer miembro es el determinante”. Esto es, que mis
determina a alegres hermanos porque esta expresion constitu-
ye una unidad sintagmitica, ya que también es gramatical
mis - hermanos alegres, y en cambio no lo es, con igual senti-
do, *alegres mis - hermanos. Lo mismo es aplicable, como un
ejemplo mis, a los mejores resultados, donde los determina al
sintagma mejores resultados, y no a mejores solo, pues, mien-
tras son gramaticales [os - mejores resultados y los - resultados
mejores, no lo es, con el mismo sentido, *[prefiero] mejores
los - resultados.

3.2.24. Asimismo es sintictica la ley de identidad funcio-
nal (tautofuncionalidad) por coordinacién, segin la cual “los
miembros de una expresién relacionados por coordinacién
pertenecen a una misma clase funcional”, son tautofuncio-
nales. De este modo, si en un enunciado como La miseria y
la ignorancia son hermanas gemelas se establece a) que los
miembros la miseria y la ignorancia estin relacionados por
coordinacién, o, lo que es lo mismo, forman una estructura
paratactica (o serial), y b) que /a miseria es en ella sustantivo,
queda “ipso facto” establecido por ley: ¢) que la ignorancia
también lo es, y viceversa, si se parte de la ignorancia. De la
misma manera, en un ejemplo del tipo Ella estudiaba al mismo
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tiempo intensamente y con alegria, una vez probado (por
definicién) que intensamente y con alegria constituye una
estructura paratactica y que en ella intensamente es adverbo
(por definicién), queda igualmente probado (por ley) que
con alegria lo es también, y viceversa, si el punto de partida
es con alegria,

Esto explica, entre otras cosas, que una estructura para-
tictica se considere como una unidad funcional para los efec-
tos del anlisis sintictico, es decir,que s + s + ... + 7 =5,
oadv + adv + ... + n = adv, para tales efectos, donde
s = sustantivo, adv = adverbo y # = nimero indeterminado
(de s 0 adv en este caso). Para lo que ocurre con el sujeto,
ver 5.2.

3.2.25. Forma parte del campo de la sintaxis también la
ley, inseparable de la anterior, de la heterofuncionalidad por
subordinacién, en virtud de la cual “los miembros de una es-
tructura relacionados por subordinacién (estructura hipotic-
tica o sintagmaitica) pertenecen a distintas clases funcionales”.
Esto quiere decir que en todo sintagma sus dos miembros son
siempre heterofuncionales.

3.2.2.5.1. Por lo tanto, si en una oracién como E! Loa, rio
de la provincia de Antofagasta, adquiere en su recorrido la
forma de una U, se prueba (por definicién) que e/ Loa es sus-
tantivo, entonces ya no se puede afirmar que su miembro
determinante, rio de la provincia de Antofagasta, también lo
sea (prueba negativa); y, en efecto, no lo es, puesto que siendo
el Loa sustantivo, por definicién su miembro determinante
es adsustantivo, término en que ad- significa ‘subordinado 2,
‘determinante de’, ‘regido por’, ‘implicante de’ el miembro cuyo
nombre coincide con el resto del supersigno a que pertenece
ad- (ver 14.1). El llamado “sustantivo en aposicién”, pues,
no existe como “sustantivo” si a la expresién calificada como
tal se la concibe en relacién con un auténtico sustantivo (re-
lacién externa: RE). Otra cosa es que a rio de la provincia
de Antofagasta se lo considere en “relacién interna” (RI), esto
es, pensado con prescindencia de sus relaciones con e/ Loa, lo
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cual constituye un segundo nivel de analisis, y en este caso si
es sustantivo (por definicién), pero entonces ya no es licito
Hlamarlo “en aposicién”, pues este calificativo implica una “re-
lacién externa”, y en tal circunstancia, como se ha dicho, la
expresion funciona como adsustantivo.

3.2252. Conforme a la misma ley, tampoco es licito
afirmar que en un ejemplo como Ella cantaba bastante bien,
bastante — que determina a bien — sea adverbio (en la termi-
nologia tradicional), si previamente se ha determinado que
bien lo es, pues bastante y bien configuran una estructura hi-
potactica, y en tal caso son, por ley, heterofuncionales. Esto
explica que yo llame a bastante, analégicamente, “adadverbo”,
ya que es determinativo de un “adverbo”. Ahora, si digo Ten-
dremos un dia bastante nublado, como el sintagma bastante
nublado determina a dia (sustantivo), es “adsustantivo”, y co-
mo dentro de él nublado es ¢ y éste también es “adsustantivo”
(ver 32.2.1.), bastante, que determina a nublado, es necesa-
riamente “adadsustantivo”. Es sabido que en espafiol es muy
frecuente que un término sea plurifuncional, y a funciones di-
ferentes deben corresponder también denominaciones diferentes.

4. LA 1MPLICACION

Una vez establecido que la existencia de un elemento A
(implicante) sélo es posible si existe un elemento B (impli-
cado), la presencia de A nos permite afirmar necesariamente
la presencia de B.

4.1. De este modo, es licito asegurar que en el ejemplo
ya citado Los buenos afios ya pasaron, el miembro los buenos
afios funciona como sustantivo (sintagmatico, en este caso),
puesto que funciona como sujeto, en virtud de que “sujeto
implica sustantivo” (S 2 s), Y que ya pasaron funciona como
verbo (igualmente sintagmitico, en este ejemplo), puesto que
también funciona como predicado, en virtud de que “predicado
implica verbo” (P D v). Si se dice — para dar otro ejemplo
un poco méis complejo— Que estudies es importante, tam-
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bién estudies es verbo porque es predicado del sujeto 24 (té-
cito), de modo que juntos configuran la proposicién (24)
estudies, que a su vez es sustantivo (sustantivo clausular,
marcado como cliusula por g#e) por cuanto funciona asi-
mismo como sujeto del predicado es importante, expresion
esta que por ser predicado funciona igualmente como verbo,
o es verbo. Ahora bien, como las relaciones “sujeto - sustantivo”
y “predicado - verbo” son relaciones de dependencia unilateral,
no puede argumentarse en forma reversible, pues sustantivo no
implica sujeto, y verbo no implica predicado. En cambio, si
puede afirmarse que si los buenos afios, ti y (que) td estudies
son sujetos, entonces ya pasaron, estudies y es importante son
predicados, y viceversa, pues sujeto y predicado se implican mu-
tuamente (S 2 P, y P D §), o, lo que es lo mismo, estin en
relacién de dependencia bilateral, son interdependientes.

4.2. El principio de implicacién es fundamental en sin-
taxis, ya que tanto los casos de relacién hipotictica como los
de relacién paratictica tienen que ver con él, pues la hipotaxis
se puede reducir a dos tipos de implicaciones entre funciones
heterogéneas (implicacidon unilateral, como “adsustantivo im-
plica sustantivo”, “adverbo implica verbo”, etc., e implicacién
bilateral, como “sujeto implica predicado”, y “predicado im-
plica sujeto”), y la parataxis, a un caso de implicacién bilateral
entre funciones idénticas (como “sustantivo implica sustanti-
vo”, en una serie sustantiva, u “oracién implica oracién”, en
un perfodo (o serie oracional), etc., de acuerdo con lo sefia-
lado en 3.2.24.); una tautologia, en verdad.

5. LA REDUCCION AL ABSURDO

“El modo de argumentar que demuestra la falsedad de
una proposicién por la falsedad, imposibilidad o, en términos
neutrales, inaplicabilidad de sus consecuencias”, puede resultar
muy productivo también en gramatica como instrumento dc
prueba.

5.1. El procedimiento funciona, entre otros casos, cada vez
que el alumno cae espontineamente en contradiccidn o cada
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vez que es posible hacerlo caer en ella. Si, por ejemplo, pre-
viamente ha definido (con criterio semintico) “predicado”
como la expresién mediante la cual se dice algo en relacién
con lo que significa otra expresién que funciona como sujeto
gramatical, y luego afirma que en un ejemplo como Hay poco
tiempo disponible el todo es predicado, se le puede probar el
error (el absurdo) mostrindole (o llevindolo a que descubra)
que ¢l ejemplo carece de tal sujeto; es decir que, por defini-
cién, mal puede haber predicado gramatical si no hay sujeto
gramatical, y viceversa, con lo cual se prueba que sujeto y pre-
dicado gramaticales son interdependientes.

5.2. Es frecuente también que en los manuales logicistas
de gramitica se afirme que en un ejemplo como Tu padre y
yo estudiamos en Santiago hay dos oraciones (con 2 sujetos
y 2 predicados) puesto que equivale a Tu padre estudié en
Santiago y Yo estudié en Samtiago, y no una (con 1 sujeto,
constituido por 1 sustantivo serial, o serie sustantiva: 7« padre
y yo, y 1 predicado: estudiamos en Santiago). Ahora bien,
argumentando de la misma manera se llegaria al absurdo de
asegurar que en Nosotros estudiamos en Santiago hay también
2 oraciones si nosotros significa tu padre y yo, y 3, si significa
tu padre, tu tio y yo, y asi sucesivamente, cosa que felizmente
a ningdn gramatico se le ha ocurrido afirmar. La oportunidad
es Util, entonces, para mostrar que los criterios de la 1dgica,
en cuanto a andlisis, no siempre se identifican con los de la
gramatica, o, lo que es lo mismo, que una verdad de la 14gica
no siempre es una verdad de la gramatica, y viceversa.

5.3. El absurdo, como resultado de un analisis, suele
ser también una expresién carente de sentido o, mejor, no
gramatical.

5.3.1. Asi, por ejemplo, se puede establecer que en un caso
como La clinica en que naci ya no existe, el constituyente en
que naci no es un CC formado por en + que naci, sino una
cliusula que contiene un CC: en que naci = naci en que,
donde gue significa ‘[una] clinica’, ya que clinica es su ante-
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cedente, pues si la clausula fuera sblo *gue naci = *naci que,
el resultado final (absurdo) seria semanticamente igual a *naci
[una] clinica (y no: naci en |una) clinica). Es decir, que de
este modo se hace evidente la ley en que se establece que
“cuando el conectante sintagmatico (pronombre o adverbio
relativos de la gramitica tradicional) de una cliusula va an-
tecedido por una preposicidn, la cldusula comienza con la
preposicién.

5.3.2. Supongamos ahora que la oracién tipo *Avisame en
caso que salgas — de uso tan generalizado — es gramatical;
entonces, en virtud del principio de la correspondencia mor-
fologica (ver 3.2.1.3.) también tendria que serlo la expresion
formalmente “absurda” — que, naturalmente, nadie usa —
*Avisame EN caso salir (en vez de ... EN cAso DE salir). Se
prueba asi, por reduccién al absurdo, que la primera es agra-
matical; en efecto, si lo gramatical es ... en caso oE [/ salir,
debe serlo igualmente (de acuerdo con el principio sefialado)

. en caso oE | que salgas. La omisién de de ante un que
gramematico cuando gramaticalmente debe usarse, es lo que se
llama “queismo”, explicable en parte por una ultracorreccidon
determinada por el uso frecuente (y estigmatizado) de la es-
tructura afin a que se alude a continuacién y con la cual se
cruza. Se trata de oraciones como *No creo pE que me equi-
vogque. Supongamos asimismo que esta es gramatical; entonces,
también tendria que serlo, seglin el mismo principio anterior,
la oracién formalmente “absurda” *No creo pE equivocarme,
inaceptable para cualquier hispanohablante (en vez de No
creo equivocarme). Se prueba de esta manera que la primera
forma no es gramatical (sobra de); en efecto, si lo gramatical
es No creo | equivocarme, debe serlo igualmente (de acuerdo
con el principio ya sefialado) No creo / que me equivoque.
El uso agramatical de de ante un gque gramemdtico se lo
conoce como “dequeismo”, resultado de un cruce con la es-
tructura en que la presencia de de es gramatical: Tengo la
esperanza de que venga + Espero que venga =» *Espero de
que venga; Se lamentaba de que yo no hubiera ido + La-
mentaba que yo no hubiera ido =» * Lamentaba de que yo no
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hubiera ido; Se acordaba de que yo recitaba + Recordaba que
yo recitaba =» *Recordaba de que yo recitaba (y *Se recorda-
ba de que ..., donde ahora sobra, ademas, se¢).

Otros ejemplos de aplicacién de este método pueden
verse en 3.22.2,, 3223, 10.6,, 123, 132, 14.1.

6. EL METODO DE RESIDUOS

Si en una estructura bimembre (sintagmatica o no), en
que cada miembro desempefia una funcién determinada, se
individualiza uno de sus miembros con respecto a su funcidn,
puede decirse que el resto (residuo) de la estructura es nece-
sariamente ¢} miembro que desempefia la otra funcién.

6.1. De esta manera, si se afirma que un ejemplo como
Subié mucho la marea el otro dia es una proposicién grama-
tical y se determina que Ja marea es el sujeto, es licito afirmar
entonces que el resto: subid mucho el otro dia, es el predicado,
y viceversa, puesto que “proposicion gramatical”, por defini-
cién, es toda expresiéon bimembre constituida por sujeto y
predicado gramatlcalcs. De la misma manera, si previamente
se ha definido “complemento” como la estructura que consta
de preposicién y sustantivo, y en un cjemplo como Hablaba
siempre con su mejor amigo se individualiza la expresién con
su mejor amigo como complemento, entonces se puede afir-
mar que si con funciona como preposicion, el resto, su mejor
amigo, lo hace necesariamente como sustantivo, y viceversa.
A su vez, si se ha identificado s% mejor amigo como sustan-
tivo sintagmético — compuesto, por lo tanto, de sustantivo y
adsustantivo — y mejor amigo como el sustantivo, también
sintagmatico, del sintagma mayor, entonces el resto, su, es
necesariamente el adsustantivo, y al revés. Lo mismo vale, por
cierto, para mejor (ads) amigo (s).

6.2. De modo similar, si dada una oracién como T# y tu
hermano lo sabian, se asegura que el sujeto (que siempre im-
plica sustantivo) 24 y tu hermano es una estructura paratictica
sustantiva bimembre y en ella 24 es sustantivo, entonces el
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resto, tu hermano, es el otro sustantivo (ver 3.2.24. y 4.2.).
Y si la oracién es Este nifio estudia y escucha misica simul-
tineamente, y se afirma que en el predicado estudia y escucha
miisica es una estructura paratictica verbal bimembre (deter-
minada por el adverbo simulténeamente), y en ella estudia
es verbo, entonces el residuo, escucha misica, es el otro verbo.
Como en la construccién paratictica el conectante (conjun-
cién) es no-sintagmatico, es decir, no forma una unidad sin-
tactica con ninguno de los miembros que relaciona, no se lo
considera como parte del residuo.

6.3. Este método también tiene aplicacién en el plano
paradigmatico, fundado, por ejemplo, en la oposicién binaria
entre las preposiciones @ y ¢ por un lado y el resto de las pre-
posiciones por otro: como por postulacién el complemento
directo (CD) sé6lo se construye con las preposiciones a y ¢
(¢ en ausencia de 4), y el complemento indirecto (CI), sélo
con a (ver 7.34.), las demis preposiciones (residuo) confi-
guran necesariamente un complemento circunstancial (CC).
Asi, si el ejemplo es Sin quererlo le di la mala noticia a tu
hermana, donde hay tres complementos: sin quererlo, ¢ la
mala noticia y a tu hermana, se prueba que el primero no
puede ser sino CC por cuanto su preposicion no es  ni g. Esto
no es afirmar, por cierto, que 4 nunca integre un CC;
s6lo se dice que no lo hace necesariamente, puesto que
también forma parte del CD y del CI; en suma: de los tres
complementos.

7. LA CONCORDANCIA

Es usual entender por concordancia en gramética cual-
quier tipo de conformidad categorial entre dos o mis compo-
nentes de una estructura sintagmatica*; sin embargo, me
parece 1til extender el concepto a la estructura paradigmitica.
Pues bien, este tipo de relacién permite, por ejemplo, probar

® Cuando uso “sintagmitico” como opuesto 2 “paradigmético”, lo hago con
ol significado que le ‘da Saussure.
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la clase de género y (0) de ntimero de sustantivos morfoldgi-
camente indiferenciados en este sentido, la relacién biunivoca
entre CI o CD y pronombre dativo o acusativo, respectiva-
mente; la relacién entre sujeto y predicado de una proposi-
cién, etc.

7.1.1. Supersignos tales como festigo, artista, cényuge,
por una parte; guanaco, alondra, serpiente, buitre, por otra,
con referentes sexuados, y tintero, sébana, valle, con referentes
asexuados, no pueden, por oposicién, mostrar qué géneros
significan los subsignos (desinencias) -o-, -a-, -e- (ver 8.1.),
puesto que sus formas en -o- no cuentan en la norma culta
formal con variantes en -2, las en -2, con variantes en -o0-, y
las en -¢-, con variantes en -0- o en -a-. En estos casos hay
que apelar, entonces, a la concordancia de estos nombres con
una expresidn monobésica dimorfa con respecto al género,
como valios-{o, a}, segur-{o, a}, chilen-{o, a}, etc. (que contie-
nen las caracteristicas, pero no la categoria, de género, exclusiva
del sustantivo). Asi se determina con absoluta seguridad que
estos nombres son masculinos si configuran (o pueden con-
figurar) un sintagma (directa o indirectamente) con las formas
en -o- de estas expresiones bidesinenciales: testigo, artista, cén-
yuge; guanaco, buitre; tintero, carro ... valios-o, y femeninos
si lo hacen (o lo pueden hacer) con las formas en -a- de estas
mismas expresiones: testigo, artista, cényuge; alondra, serpien-
te; sébana, noria ... valios-a, lo cual pone de manifiesto que
testigo, artista y cényuge, monomorfos con respecto a la ca-
racteristica de género, son (en el sistema) categorialmente
digenos, en tanto que los demas nombres (con sus significa-
dos habituales) son, ademis de monomorfos, sélo mondgenos
(masculinos o femeninos). El género, entonces, se presenta en
tales casos como una categoria morfosintactica, y no mera-
mente morfoldgica, ya que no basta la pura forma del nom-
bre para definir esta categoria, sino que hay que recurrir a
su comportamiento sintagmdtico (y no ya paradigmatico) con
otros elementos del sistema.

7.12. Es lo que ocurre también con los sustantivos que
ni siquiera poseen caracteristica de género (ni explicita ni
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implicita), aunque, por definicién, tienen la categoria corres-
pondiente, como es el caso de usted, quien, cual, cualquicra,
los cuales son masculinos si se dice, por ejemplo, Ustep es muy
CONFIAD-0, Este sefior es QUIEN éstaba INDISPUEST-O, ... el CUAL
se stente soL-0, CUALQUIERA de wustedes estaria DESEOS-0 de co-
nocerlo, y femeninos si se dice UsTEp es muy coNFlap-a, Esta
sefiora es QUIEN estaba INDISPUEST-A, ... la CUAL se siente SOL-A,
CUALQUIERA de ustedes estaria DESEOS-A de conocerlo.

7.2. Supersignos como diabetes, crisis, tesis, hipdtesis, lunes
(martes, etc.), tampoco pueden, por simple oposicién, revelar
su ndmero ‘gramatical, puesto que tampoco presentan en. Ja
norma culta formal variantes con -¢ (ver 8.2.). Esto no quiere
decir que tales expresiones carezcan de la categoria gramatical
de nimero, sino simplemente que en sus formas neutras (sin
sufijos apreciativos explicitos) no presentan explicitamente las
caracteristicas correspondientes -g, -(¢)s. La -s que ostentan per-
tenece a la estructura lexemitica de tales supersignos. Que
poseen la categoria de nimero, y, lo que es mis, un nimero
determinado, se prueba por su comportamiento morfosintic-
tico con un elemento monobisico con dimorfismo de niimero,
como agudo-{g, s}, profundo-{g, s}, letal-{@, es}, etc. Asi, tales
expresiones tendran ndmero singular si concuerdan (o pueden
concordar) con la desinencia -¢ de estos detectores (diabetes,
crisis ... aguda-g, letalg...), y nimero plural si lo hacen
(o lo pueden hacer) con la desinencia -(¢)s de los mismos
detectores (diabetes, crisis ... aguda-s, letal-es ...). Es decir,
que estos nombres, que se realizan siempre en el hablar con-
creto con un nimero determinado, son potencialmente (en
el sistema) binumerales. El nimero, pues, se presenta en los
casos analizados como una categoria morfosintactica, y no me-
ramente morfoldgica, por las mismas razones dadas a propé-
sito del género en 7.1. Estd claro entonces que mientras todo
sustantivo, por definicién, conlleva las categorias de género y
nimero, no siempre conlleva las caracteristicas correspondien-
tes; pero tanto la interdependencia de categoria (significado
gramemdtico) y caracteristica (el significante correspondien-
te), como la de género y niimero (en el doble aspecto de
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categoria y caracteristica), estdn garantizadas sicmpre a lo me-
nos morfosinticticamente, sélo que ambos componentes del
gramema se dan entonces separados, en expresiones diferentes:
la categoria, en el sustantivo, y la caracteristica, en la expresion
concordante con él (en forma redundante si la caracteristica se
da también en el sustantivo: cielo limpido).

7.3. La conmutacién de los complementos directo e indi-
recto por unos determinados pronombres (acusativos: Jo, los,
la, las [en comunidades no leistas; ver 9.7.], y dativos: le, les
[en comunidades no loistas ni laistas], respectivamente; ver
9.6.), con los cuales se identifican funcional y semanticamente,
se realiza siempre haciendo coincidir (concordar) el género
y el nimero del sustantivo del complemento con el género y
el nimero del pronombre correspondiente (en el caso del
CD) o solamente con su nimero (en el caso del CI, ya que
en el pronombre dativo no se da la oposicién entre las carac-
teristicas de género). Esto muestra, pues, que existe una rela-
c16n de identidad (concordancia) categorial entre ambas clases
de elementos. Obviamente se trata aqui de una conccrdancia
paradigmatica, y no sintagmética como en 7.1. y 7.2,

7.3.1. En lo sefialado se funda el hecho de que, dado un
pronombre de tercera persona (acusativo o dativo), se pueda
probar (o predecir) con absoluta certeza el género y niimero
(si es acusativo) o sélo el niimero (si es dativo) del sustantivo
del complemento correspondiente, y viceversa. Esto quiere de-
cir que si el ejemplo es, pongamos por caso, Yo Lo 7, el sus-
tantivo del complemento correspondiente a lo tendrd que ser
masculino singular (como en Yo i EL RESULTADO, etc.); en
cambio, en No LAs conozco, el sustantivo tendrd que ser fe-
menino plural (como en No conozco LAs CAUSAS, etc.); pero
en Ayer LEs escribi, el sustantivo correspondiente a les tendra
que ser plural (sin que sea p051blc predecir su género, como
en Ayer escribi a Tus Tios 0 a TUS Tias, etc.), y asi sucesivamente.
Por el contrario, si el ejemplo es del tipo Vi a Tu HERMANO, €l
pronombre que le corresponde es necesariamente masculino
singular (lo); pero si es Ayer escribi a TUS PADRES, 0 @ TUS HER-
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MANA4s, el pronombre correspondiente es plural, sin marca de
género (les), etc.

7.3.2. Por otra parte, en expresiones como Yo Lo #i A TU
HERMANO o Ayer LEs escribi A TUs PADRES, en que el pronombre
y el complemento correspondiente coexisten, la concordancia
en cuestion (ahora sintagmitica) permite fundamentar el ca-
racter cataférico del pronombre, o anaférico si los ejemplos
son A TU HERMANO y0 LO v/ 0 A TUS PADRES yo LEs escribi ayer.

733. La posibilidad de que en un ejemplo como E/ LE
dio UN CONsEJo se estime equivocadamente que Je concuerda
en nUmero con #7 consejo y, en consecuencia, se piense que Je
tiene aqui funcién cataférica con respecto a esa expresién, se
obvia haciendo variar uno de los dos miembros del ejemplo
y viendo si necesariamente varfa también el otro (método de
las variaciones concomitantes, o de la covariacion), pues, los
miembros que concuerdan en singular deben concordar tam-
bién en plural, y viceversa (a menos de que se trate de los
llamados “singularia tantum” y “pluralia tantum”). Ahora
bien, como resulta que E/ LE dio uN consgjo y El LE dio uNos
cONsEJos son igualmente gramaticales, no hay en la forma
inicial del ejemplo la pretendida concordancia. En este fend-
meno, entonces, un miembro es, categorialmente hablando,
funcién del otro; por esto, mientras son posibles (gramatica-
les): Yo Lo 1 4 Tu HERMANO y Yo LOS vi 4 TUS HERMANGS
porque efectivamente concuerdan el pronombre acusativo y el
sustantivo del CD, no lo son *Yo Lo v @ Tus HERMANOS y *Yo
LOS #i @ TU HERMANO porque no concuerdan, o, lo que es lo
mismo, porque son gramemdticamente incompatibles. Ejem-
plos del tipo ¢Por qué LE dijiste a TUs HERMANOS que 70 vi-
nieran? (donde no concuerdan el pronombre dativo y el
sustantivo del CI), muy repetidos en la norma culta formal
de varias comunidades hispanohablantes, hay que considerarlos
asistematicos, o, si se prefiere, como variantes regionales (dia-
lectales) del espafiol estdndar, favorecidas por el caricter re-
dundante de la concordancia con respecto al nimero (entre otras
razones), lo que hace pricticamente innecesaria la presencia
de s en le.
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734. Dada la concordancia del pronombre dativo con
el sustantivo del CI, se puede probar (negativamente) que
la preposiciébn para no es constituyente de tal complemen-
to, como suele afirmarse: obsérvese que en un ejemplo tipo
como ¢Verdad que tu papd LE compré una bicicleta para TU
HERMANO? el complemento para tu hermano no es concordante
con el dativo /e, pues tienen distintos significados: aluden a dos
personas diferentes; cuando el CI y el dativo se refieren a una
misma persona (ver 7.3.), la férmula es ¢... LE compré una
bicicleta A Tu HERMANO?, sea que la persona aludida por 24
hermano haya recibido una bicicleta de regalo, sea que la haya
vendido.

Podria pensarse, por otra parte, que en una oracién como
Eso es indiferente para él, el complemento para él es indirecto
puesto que, aparentemente, es conmutable por le: eso le es in-
diferente (ver 9.6.); pero como le, segn se ha visto, no es
concordante con para - sustantivo, e incluso las mas de las
veces son contextualmente incompatibles: *Eso LE es indiferente
PARA EL, lo conmutable por le no es para é], sino a él: eso LE
es indiferente (a EL). El equivoco esta favorecido por el hecho
de que ambos complementos tienen el mismo significado, aun-
que para no ofrece la ambigiiedad de 4. En suma, un com-
plemento con para, como tampoco es directo, es necesariamente
circunstancial (ver 6.2.).

74. Un principio que se cumple con muy alta frecuencia
en espafiol, pero no de modo absoluto, es el de la concordancia
de persona y niimero (y de género, en la construccién pasiva)
entre la expresién que funciona como sujeto y la que funciona
como predicado, en una proposicién.

74.1. Asi, un ejemplo como Todavia TENEMOS tiempo im-
plica necesariamente un sujeto de 4% pers. (12 de plural), ya
sea mosotros (-as); th y yo; Miguel y yo, etc.,, y un ejemplo
como Y TG también, implica necesariamente un predicado de
22 pers. (22 de singular): todavia TIENES tiempo; los CONOCES;
VENDRAS conmigo, etc. Por otro lado, tratindose de la 12 pers.
(sing.) y 22 pers. informal (sing.), ademas de la concordancia
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de persona y niimero, existe entre el sujeto y el predicado una
relacién solidaria entre los pronombres yo y 24, y sblo éstos, y
las formas de 12 pers. (sing.) y 22 pers. informal (sing.) de
los verbos del predicado, respectivamente, lo que no ocurre,
como se sabe, con las demis personas. En efecto, el sujeto de
predicados como /o coNoct en Europa; ACEPTO; ESPERARE com-
fiado, no puede ser otro que el pronombre yo, y si los predi-
cados son lo conocistE en Europa; JACEPTAS?; ESPERARAS
confiado, etc., el sujeto no puede ser sino el pronombre 4.
De este modo, si en la mayoria de los casos, a partir de una
determinada forma verbal, sdlo es posible predecir la “clase”
de sujeto, a partir de las formas singulares indicadas, en
cambio, es posible predecir ademis el “individuo” de cada
clase (yo y ¢4, respectivamente) por el simple hecho de
que cada una de estas dos clases contiene un solo individuo,
todo lo cual se prueba por el método de la concordancia.

7.4.2. Ejemplos como Tiene la razén, Vendrd, Subid, etc.
en que el sujeto puede ser tanto de 22 pers. formal (sing.):
usted, la sefiora (representando a la sefiora a la cual le hablo),

Su Sefioria (al magistrado al cual le hablo) ... tiene la razén,
vendré ..., como de 3? pers. (sing.): tu amiga, la sefiora (de
la cual hablo), S# Sesioriz (del cual hablo) ... tiene la ra-

26n, vendrd ..., son muestra de un caso mis de sincretismo
de los muchisimos que hay en espafiol.

7.43. El principio de concordancia aqui establecido tiene
en nuestra lengua a lo menos dos limitaciones: a) casos en
que no hay correspondencia de persona y niimero entre una
expresién nominal y una expresion verbal, y sin embargo se
trata de la relacién “sujeto - predicado” (por definicién), como
en los ejemplos del tipo Yo soy EL Que soy (en lugar de el
que es); Nosotros somos LOs QUE MANDAMos aqui (en vez de
los que mandan); La MaYORia de los jévenes INSISTEN en lo
mismo (por la mayoria ... insiste ...), etc, y b) casos en
que, a pesar de existir dicha concordancia (al menos aparen-
temente), no se trata de la relacién “sujeto - predicado” (o
es discutible que se trate de tal relacidn), como en ejemplos
del tipo Se arriendan piezas; Se necesitan operarios (con
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indeterminacién del objeto; frente a Se necesita a los operarios,
con determinacién del objeto, forma que no admite el verbo
remitico en plural), etc,, segin lo pone de manifiesto (lo
prueba) el método de la conmutacién aplicado espontinea-
mente por el hispanohablante nativo (ver 9.6.): Se las arrien-
da; Se los necesita. Es cierto que cuando el aloflexo verbal es
plural, con la conmutacién no se conserva esta forma, lo que
lleva a pensar que tal plural es consecuencia de la atraccién
del plural del nombre cuando éste no se construye con 4,
nombre que, como todo CD, ficilmente se interpreta como
sujeto sicoldgico (una forma de topicalizacién; cp. hubieron
desmanes, uso tan criticado — a pesar de estar incorporado ya
al habla culta formal de varios paises del mundo hispinico —,
en lugar de Aubo desmanes), sujeto sicoldgico que en la cons-
truccidn pasiva pasa a ser sujeto gramatical (ver 11.). Por otra
parte, el hecho de que sea igualmente aceptable —y por lo
mismo se diga con mucha frecuencia— Se arrienda piezas;
Se necesita operarios, muestra que no se cumple aqui el prin-
cipio de las variaciones concomitantes, implicito en toda autén-
tica (y no sélo aparente) concordancia. Como quiera que sea,
el resultado es, pues, que la tal concordancia no puede servir
de fundamento para definir “sujeto” y “predicado”, por el
hecho de no ser inherente a la relacién que existe entre estas
categorias, y, en consecuencia, tampoco es criterio infalible para
identificar el sujeto y el predicado de una determinada pro-
posicién. Sin embargo, como los casos de su ocurrencia entre
ambos son claramente mayoritarios en nuestra lengua, la iden-
tificacién hecha sobre esta base, aunque sélo de valor presun-
tivo, tiene muchas probabilidades de ser correcta (ver 16.);
pero como Ja presuncién no tiene caricter de necesidad, pues,
en ¢} fondo, no posee mis valor que el de una hipdtesis, habra
que recurrir de todos modos a métodos que sean realmente
probatorios, como el de la definicién, por ejemplo (ver 1.).

8. La orosiciOn

En la lengua (sistema), ha dicho Saussure, “todo es
oposicién”, y el término “hecho de gramaitica”, ha sostenido
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también, no es mis que un nombre para designar aspectos di-
ferentes de un mismo hecho general: “el juego de oposiciones
lingtiisticas”, lo cual, de paso, no debe hacernos olvidar que
tales oposiciones solo ocurren en el interior de series de hechos
fundadas en un elemento comsin, como lo ha precisado Kar-
cevski; a la manera de la base de comparacién de la fonologia,
frente a los rasgos distintivos. -

8.1. En efecto, sélo es posible probar, con criterio estric-
tamente morfolégico (sobre la sola base de la relacién para-
digmatica, que es donde funciona la oposicién), por ejemplo,
que -o- (o la variante -e-) es signo de género masculino. si
y slo si se lo puede oponer a otro signo de género femenino;
0 que -a- es signo de género femenino si y sélo si se lo puede
oponer a otro signo de género masculino. Es lo que ocurre
efectivamente en los pares minimos prim-o [ prim-a; gat-o [
gata; elefant-e | elefant-a, etc., y, en general, en todos los
flexemas monobésicos dimorfos con dimorfismo genérico, en
que el valor de un signo depende entonces del valor (y,
en consecuencia, de la existencia) de su opuesto. Por esto, con
tal criterio nada puede asegurarse (probarse) con respecto..al
valor de -o- en supersignos como pilot-o, re-0, que no tienen
un opuesto en -@-, 0 COMO Zestig-o, ya que, contrariando la ten-
dencia general del espafiol, no cuenta hoy en la norma culta
formal con un opuesto *zestig-a; ni con respecto al valor de -a-
€n supersignos como 4rist-a, homicid-a, patriot-a, ya que en
la misma norma carecen de un opuesto con -o0-, ni del valor
de -e- en cényug-e, artific-e, consort-e, dado que no existen
formas correspondientes con -a- o con -o-. Lo mismo se puede
decir de casos como escarabaj-o, guanac-o, liri-o, sin formas
correspondientes con -a-, o alondr-a, arafi-a, ros-a, sin formas con
-0-, 0 serpient-e, mastodont-e, copihu-e, sin formas con -0- o con
-a-. O de otros términos, con referentes asexuados, como 2n-
ter-o, carr-o, vient-o, séban-a, lampar-a, nori-a; nav-e, sed-e,
cauc-e, etc. Incluso ni siquiera hay evidencia de que en tales
ejemplos -o-, -a- y -¢- sean signos, y menos, por lo tanto, de
que lo sean de género; en consecuencia, son dos cosas que
hay que probar con otros métodos, sobre la base de otros crite-
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rios. Que en verdad son signos, queda de manifiesto mediante
el método de interpolacidn, del que me ocupo mis adelante
(15.2.); lo scgundo (que significan género), por su solidaridad
con las caracteristicas de nimero (ver 3.2.1.1.1.); zestig-0-{4, s},
artist-a-{g, s}, conyug-e-{g, s}, guanac-o-{¢, s}, alondr-a-
{8, s} serpiente-{p, s}; liri-o-{9, s}, ros-a-{g, s}, copihu-e-
{9, s}, carr-o-{g, s}, nori-a-{g, s}, nau-e-{¢, s}, y por su posi-
cion (inmediatamente precedente) en el supersigno con respecto
a éstas. Son, pues, monobisicos con dimorfismo numérico. En
cuanto al género que -o0-, -a- y -e- significan, ello es determi-
nable, como se ha visto (7.1.1.), mediante un procedimiento
morfosintactico.

Ahora bien, como la oposicién implica que los elementos
que se opongan pertenezcan a una misma clase, es decir, sean
homogéneos, es indispensable entonces que el par minimo esté
constituido por aloflexos de un mismo flexema. Por esto, pues,
en oposiciones como pal-o / pal-a; vel-o [ vel-a; suel-o [ suel-a;
caball-o | caball-a, en que los miembros de cada par minimo
pertenecen a flexemas nominales diferentes, no hay ninguna
garantia de que en ellos -o- signifique género masculino y -2,
género femenino. En efecto, en man-o (6rgano) / man-a (po-
der mistico entre los polinesios), ocurre todo lo contrario. Por
lo tanto, cuando se oponen aloflexos de diferentes flexemas,
la oposicién “-0- / -a-” sblo presuntivamente expresa la oposi-
cién genérica “masculino / femenino” (que por lo mismo hay
que verificar por otros medios), aunque por la rareza (asiste-
maticidad) de ejemplos como man-o | man-a, la presuncién
tiene un alto grado de probabilidad de ser verdadera (ver
16.1.).

8.2. Por oposicién es posible probar también que ejemplos
como padre, rio, idea, rz'ncén, etc., tienen ndmero singular, ya
que constituyen pares minimos, en este sentido, con padres,
rios, sdeas, rincones, respectivamente. Es decir, que en las cuatro
primeras variantes (aloflexos) la ausencia de caracteristica -(¢e)s
(= signo cero) funciona como signo de singularidad: padre-g /
padre-s; rio-p [ rio-s; idea-p | idea-s; rincén-p [ rincon-es.
Y viceversa, si se parte de los aloflexos plurales. Esto es, que -¢
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significa singular si y sélo si se lo puede oponer a -(¢e)s, y -(e)s
significa plural si y sélo si se lo puede oponer a -¢ dentro de
un mismo flexema, o, lo que es lo mismo, -g y -(¢)s se impli-
can mutuamente en cuanto marcas de nimero. De aqui que
con tal método nada pueda afirmarse categéricamente con res-
pecto a la categoria de niimero en supersignos como diabetes,
lunes (martes, etc.), crisis, etc., pues en la norma culta formal
carecen de aloflexos con -g en su forma neutra (sin sufijos
apreciativos) ; es decir, que no existe — en un mismo nivel de
lengua — la oposicién morfoldgica: *diabete-p | diabete-s;
*crisi-g | crisi-s, etc., de modo tal que el primer miembro sea
singular y el segundo plural, y ello ocurre, como se indicé
mas arriba (ver 7.2.), porque -s no funciona aqui como signo
de nimero (no es gramematico), sino como constituyente de
lexema (\/diabetes-, \/crisis-, etc.), como se prueba, negativa-
mente, con la inaplicabilidad del principio de la solidaridad
gramemitica (ver 3.2.1.1.2.), o, positivamente, mediante el
método de la interpolacién (ver 154.). Para pronunciarse
sobre su namero se hace indispensable, entonces, recurrir a
otros métodos, como el de la concordancia, por ejemplo (ver

7.2).

8.3. Como la oposicién desinencial siempre implicard una
oposicién semantica (sea de caracter lexematico, sea de carac-
ter gramematico), sblo operari entre supersignos o subsignos.
Y no podria ser de otra manera, puesto que la lengua, donde
casi todo es oposicién, es justamente un “sistema de signos”.

9. LA coNMUTACION

La sustitucién de un constituyente por otro en un mismo
contexto (en el plano paradigmatico, por lo tanto) — basada
en el principio de la identidad funcional por conmutabilidad
(ver 3.1.2.) —, que es un modo de entender la conmutacién,
ha resultado, como es sabido, extraordinariamente productiva
desde el punto de vista gramatical (y lingiiistico, en general),
pues tanto por su aplicacién como por su imposibilidad de
aplicacién (por su aceptabilidad o inaceptabilidad gramatica-
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les) permite identificar pricticamente todas las unidades de
la lengua, aunque aqui sélo me ocuparé de las morfosinticti-
cas en el nivel de las unidades significativas.

9.1. Mediante la conmutacién es posible aislar los mone-
mas (lexemdticos y gramematicos) de una expresién vy, por
lo mismo, probar su existencia. La conmutacién de -o- por -a- en
hijos por ejemplo (hij-0-s =» hij-a-s), prueba la existencia de
-0- como gramema genérico (y, en consecuencia, la de -a-);
asi como la conmutacién de -s por -g (hijo-s =» hijo-g) prue-
ba la existencia de -8 como gramema numérico (y, en conse-
cuencia, también la de -¢). La conmutacién de -mos por -s o
por -n en cantamos (canta-mos=»- canta-s, canta-n ), Nos auto-
riza'a decir que -MoS es el gramema personal de esta forma
verbal (y, en consecuencia, que -8 y -n también lo son en las
formas correspondientes), y la conmutacién de -a- en comiamos
por -g- (comi-a-mos =» comi-g-mos), que -2 es el gramema
temporoaspectual (pretérito imperfecto) de esta cxpresién
_(como también que -g- lo es en su opuesta: pretérito perfecto
simple). De la misma manera, la conmutacién de \/cant-
en cantamos, por \/salt-, \Vvol-, \/sofi, etc. (cant-amos =»
salt-amos, vol-amos, sofi-amos), es garantia suficiente para
afirmar que \cant- es un lexema en el ejemplo dado (como
también que \/salt-, \/vol-, \/so#i- lo son en sus opuestos; ver

31.1).

9.2. Que ¢l es femenino (y, por lo tanto, seudomasculino)
en el alma, el agua, el dguila, etc. se prueba porque el es con-
mutable por las en el plural: las almas, las aguas, las dguilas, etc.
El caso de arte, que en singular sc usa preferentemente como
masculino (el arte ... barroco, abstracto, italiano; pero arte
... poética, métrica) y en plural (salvo raras excepciones)
como femenino (las artes ... aplicadas, figurativas), es un ejem-
plo aislado (asistematico), posiblemente porque su desinencia
genérica es -¢-, ya que ésta puede funcionar en la lengua co-
mo- alégramo tanto del gramema -o- (mat-g-e~mat-ecit-o)
como del gramema -a (call-g-¢ ~ call-ecit-a). Ver 155.
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9.3. En sintaxis, el procedimiento permite identificar las
unidades sinticticas de la lengua y, en consecuencia, hacer un
correcto analisis sintictico del corpus. Asi, en Favorece aL
amigo DEL vecino, por ejemplo, se prueba que a/ y del son
expresiones dirremiticas (@/ = a + el; del = de + ¢l), y no
monorrematicas, cOmo a primera Vista parecen, conmutando
AL amigo por el plural correspondiente: A Los amigos; y DEL
vecino, por DE LOS vecinos.

9.4. Pero hay mis alin: el procedimiento es un método
seguro para decidir si en una expresién hay o no relacién sin-
tactica entre sus constituyentes, pues ésta sélo existe alli donde
es posible alguna forma de conmutacién. Si le ordeno a al-
guien: Corre, ve y dile, en vez de corre también puedo decirle,
por ejemplo, apresdrate; en lugar de ve: anda, y en vez de
dile: cuéntale; pero si en lugar de llamar “chismosa” a una
persona la llamo correveidile, en esta expresidn, escrita ahora
en una sola unidad grifica, ya no es posible ninguna de las
conmutaciones anteriores, con lo que se prueba que en el pri-
mer caso el todo es una construccidén sintictica (paratictica)
de tres oraciones (con los miembros del predicado de la Wl
tima, en relacién hipotactica: dile, donde /e es conmutable por
me, te, nos, etc., en el sistema), y en el segundo, se trata sélo
de un Wnico rema constituido por formantes (5 lexis) carentes,
entonces, de sintacticidad, en este nivel, considerados indivi-
dualmente (ver 2.3.).

9.5. Por otra parte, en virtud del mismo principio de la
identidad funcional por conmutabilidad sefialado mis arriba
(ver 9.), el conocimiento que se tenga de la funcién de un
constituyente permite probar que todos aquellos por los cuales
éste se puede conmutar desempefian su misma funcion, prue-
ba reforzable con la definicién (ver 1.). Asi, si en un ejemplo
como El orador habla bien, afirmamos que bien es adverbo,
también lo son las expresiones mal, mucho, con soltura, sin
sentido, como wun papagayo, etc., puesto que bien es gra-
maticalmente conmutable por cada una de estas expresiones
(... habla mucHoO, ... habla cON SOLTURA, etc.).
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9.6. Por conmutacién es dable probar asimismo si una
categoria morfosemantica como el complemento (ver 6.1.) es
directo, indirecto o circunstancial. Por ejemplo, en una ora-
cién como T4 escribias cartas a tu tia desde los seis afios, la
expresion cartas es CD porque es conmutable por las ( = T4
LAS escribias a tu tia desde los seis afios); a tu tia, CI porque
es conmutable por le (=>T4 LE escribias cartas desde los seis
afios), y desde los seis afios, CC porque no es conmutable por
lo, la, los, las (conmutantes del CD en comunidades no leistas)
ni por le, les (conmutantes del CI en comunidades no loistas
ni laistas). Ver 7.3, De paso se prueba también que la estruc-
tura llamada complemento es una sola unidad funcional: el
CD y el Cl, porque son conmutables por un solo elemento
remtico, y el CC, porque el CD y el CI lo son. Ahora bien,
st no se confia en el razonamiento analdgico, siempre — o casi
siempre — es posible recurrir a la conmutacién del CC por
un elemento no pronominal monorremitico: Trdtalo con
CARINO =% Trdtalo CARINOSAMENTE; frio DE INVIERNO =3 frio
iNvERNAL. Dado que el conmutante del primer ejemplo (ca-
rifiosamente) serd ficilmente reconocido como adverbo por
el alumno, y el segundo (invernal), como adsustantivo, se le
puede probar, como en 9.5., que los complementos con carifio
y de invierno desempefian en cada caso unitariamente esas
mismas funciones. Dos comportamientos distintos de un mis-
mo complemento, lo que no ocurre con el CD ni con el CI
(ni con los pronombres conmutantes acusativos y dativos, res-
pectivamente), que por determinar siempre a un verbo sélo
pueden funcionar como adverbos.

9.6.1. El método permite resolver también algunos pro-
blemas de ambigiiedad: supongamos que se trata de la oracién
Margarita encontrd la joya escondida; aqui el CD puede ser
la joya escondida o solamente la joya; ahora bien, si el resul-
tado de la conmutacién determinado por el sentido es Mar-
garita La encontrd, se prueba que el CD es el primero, pues
la = la joya escondida; pero si el resultado es Margarita LA
encontré escondida, se prueba que el CD es el segundo, pues
la = la joya, ya que el término escondida no fue conmutado.
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Del mismo modo, en una oracién como Compré una casa con
bastante patio, el CD es una casa con bastante patio, si por
conmutacién resulta, LA compré, o bien sblo una casa, si el
resultado es LA compré con bastante patio; en este Gltimo caso,
de uso muy frecuente, el CC con bastante patio determina
como adverbo al verbo sintagmatico compré una casa (o la
compré). Es posible que la oracion La compré con bastante
patio surja después de haberse afirmado simplemente Compré
una casa, empleando el CC como una explicacién. Lo mismo
ocurriria si el ejemplo fuera Compré una casa con vista al mar
(compré una casa=»la compré=»la compré con vista al mar),
e incluso si se dijera Compré una casa grande (compré una
casa =»la compré => la compré grande). De todos modos,
el CD ser4, por definicién (ver 96.), la expresién conmutable
por un pronombre acusativo.

9.6.2. Por la aplicacién del mismo método podria pen-
sarse, a simple vista, que en un ejemplo como El es compren-
stvo, la expresidén comprensivo es también CD, puesto que es
conmutable por lo: EI lo es. Que sblo se trata de un seudo-
pronombre acusativo se advierte si se observa que este lo es
invariable tanto con respecto al género como con respecto al
ntmero: Ella es compreNstva =3 Ella Lo es; Ellos son cOMPREN-
stvos =» Ellos vo son; Ellas son coMPRENsivAs =3 Ellas Lo
son, lo que por cierto no ocurre cuando Jo es conmutante de
un CD; pues en tal caso es sélo masculino y singular. Es decir,
concuerda siempre en género y niimero con el sustantivo de
dicho complemento (ver 7.3.). Lo mismo que sucede con es-
tructuras con ser, se cumple con otros verbos, como estar y
parecer: ‘El me dijo que estaba soro, pero no Lo estaba; Ella
me dijo que estaba soLa, pero no Lo estaba, etc., (solo, sola,
solos, solas, o, en forma abreviada, sol-{0, a}- {g, s} =» lo);
Ellos se hallaban asustavos, pero no ro parecian; Ellas se ha-
llaban asustapas, pero no Lo parecian, etc., (asustad-{o, a} -
{8, s} =»1lo). Ademas, cuando Jo es pronombre acusativo,
cuenta con un CD correspondiente, el cual por definicién esta
constituido por una preposicién (@ o 4) y un sustantivo, y
éste puede funcionar como sujeto de una construccién pasiva
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(ver 11.). Nada de esto ocurre, por cierto, en los ejemplos
sefialados. Ser, estar, parecer no forman parte, pues, de una
estructura transitiva, ya que no se construyen con CD.

9.7. Con el mismo procedimiento es posible establecer
igualmente el caricter acusativo o dativo de los pronombres
indiferenciados me, te, se, nos, os, pues si en un ejemplo estos
son conmutables por lo, la, los, las, serin lo primero, y si lo
son por le, les, sern dativos. En Mg buscan, me es entonces
acusativo, puesto que puedo decir La buscan, y en Nos hablé
de la familia, nos es dativo, ya que puedo decir Les £abld de
la familia. En las comunidades lefstas, tal conmutacién para
el acusativo opera (aunque no de un modo infalible) sélo
con las formas plurales (m. y f.) y, ademads, con la forma fe-
menina singular /a.

9.7.1. Como el orden de los pronembres dativo y acusa-
tivo, cuando concurren juntos en una oracién, esti claramente
reglamentado en espafiol, no es necesario recurrir a la con-
mutacién para probar el valor de las formas indiferenciadas:
de ejemplos como ME 1A busca o Biscamera; TE Lo trae o
TrdereLo; SE ros dio o DidsEvLos, se infiere que operan las si-
guientes leyes: 1) ambos pronombres constituyen una secuen-
cia' (indisoluble), 2) ambos preceden (como procliticos) o
siguen (como encliticos) inmediatamente al verbo nuclear que

"determinan como adverbo, 3) el orden es siempre dativo-acu-
sativo, 4) el acusativo es siempre Jo, /a, los, las, y 5) en lugar
de le, les se emplea se. Asi, pues, me, e, se, etc., en tales casos
son “por ley” siempre dativos. De todos modos, nada impide
utilizar la conmutacién como método de prueba; para ello
hay que conmutar primero el pronombre acusativo por un
CD: Me 1A busca=» Me busca LA DIRECCION, y luego ya es
posible conmutar me por la forma diferenciada correspon-
diente: Lk busca la direccién. Asi se prueba también la funcién
de dativo de se en tales circunstancias: SE los dio = LE(s)
dio los regalos (Cp. LE(s) dio los regalos=» *LE(s) los dio
=3 SE los dio).

9.7.2. En ejemplos del tipo Se me cayd la taza, Se nos ol-
vidaron las llaves, etc. con secuencia también de dos pronom-
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bres, se no es dativo ni acusativo (no admite la conmutacién
por los pronombres diferenciados con estas funciones), pues
forma parte de la estructura de los verbos pronominales caerse,
olvidarse, y me, nos, como se puede probar con el método que
estamos considerando, son dativos: Se LE cayd la taza; Se LEs
olvidaron las llaves.

9.8. Hay algunos conectantes en que a simple vista no
puede saberse si estin estructurados con gque, o este elemento
pertenece a la clausula que introducen; con la conmutacién
es factible probar lo uno o lo otro. En porgue, por ejemplo,
escrito ademas — e innecesariamente — en una unidad gréfica
(frente a por que en Esa es la razén por QUE [la cual] no fui,
o a por qué, en Nunca supe POR QUE no vino, ambas secuencias
con gque lexematico, y escritas en dos unidades gréficas), se
trata de la preposicién por (causal) + gque gramemético: Lo
hizo ... por | que estaba desatento=» ... por | estar desatento
= por [ desatento (ver 3.2.1.3.1.). Igual es el caso de aunque,
secuencia de la subjuncién aun + gue gramemdtico: Salié ...
aun [ que estaba con fiebre => ... aun | estando con fiebre
=% ... aun [ con fiebre. Tampoco el sinénimo a pesar de in-
cluye el que: Salié ... a pesar de | que estaba con fiebre =»
... a pesar de [ estar con fiebre =» ... a pesar de [ la fiebre.

En otras subjunciones, como puesto que, ya que (Hazlo,
puesto que [ya que] te conviene), mejor que (Ella es mejor que
como es él, o abreviadamente: Ella es mejor que él), siempre
que (Préstamelo, siempre que no lo necesites), por mds que
(Por mds que le insisti, no me hizo caso), el que si es formante
de tales expresiones, pues no es posible conmutar la clausula
que introducen por otra sin gwe. Debido a esto, dicha clau-
sula se construye siempre con verbo en forma personal (ver

3213.L).

99. No obstante que la conmutacién — como ya lo he
sefialado — funciona sobre la base de las relaciones paradig-
méticas, no cabe duda de que contribuye eficazmente a probar
la indole de una serie de fenémenos sintagmaticos por aquello

THESAURUS. Tomo XLII. Nam. 3 (1987). Ambrosio RABANALES. Métodos probatorios ...
-~
=] = Centro Virtual Cervantes



594 AMBROSIO RABANALES TH. xu11, 1987

de que ambas relaciones son, con toda evidencia, interdepen-
dientes, lo que justifica hablar de una “morfosintaxis”.

10. LA PERMUTACION

Se entiende por permutacién el método por el cual se
altera el orden de los constituyentes de una expresién dentro
de los canones de la lengua; opera por lo tanto en un nivel
sintagmético (y no paradigmético). La conmutaciéon (ver 9.)
y la permutacién son los métodos fundamentales para probar
la sintacticidad de una expresidn.

10.1. La imposibilidad o posibilidad de aplicar la permu-
tacién nos dice si el orden de los constituyentes es fijo (como
ocurre siempre con las secuencias foneméticas y moneméticas
desinenciales, y las secuencias lécticas y remoidales, y, a veces,
con las secuencias remdticas) o, bien, si el orden es variable
(como es lo mis frecuente en este Gltimo tipo de secuencias).
Es decir (empleando una taxonomia tradicional), que mien-
tras en la fonologia y en la morfologia se trabaja con orde-
naciones fijas, en la sintaxis se trabaja tanto con ordenaciones
fijas como con variables. La metitesis, o permutacién fono-
légica, es un fenémeno diacrénico (parabola > parabla > pa-
labra), o, si es sincrénico (Gabriel ~ Grabiel, estémago ~
estégamo), caracteriza el habla inculta, forma subestandar de
la lengua.

10.2. El hecho de que determinados segmentos de un todo
oracional puedan ser permutables permite probar que ellos
son unidades funcionales del mismo (pues todo constituyente
permutable es una unidad funcional, lo que no implica que
toda unidad funcional sea necesariamente permutable). En
el ejemplo ya citado: T4 escribias cartas a tu tia desde los seis
afios, pueden aislarse asi el sujeto y el predicado: 24 escribias
... =>escribias ... t4, y dentro del predicado: cartas, a tu
tia y desde los seis afios, pues por permutacién puede obte-
nerse: =»cartas escribias ...=»a tu tia escribias ... =>desde
los seis afios escribtas ..., etc., con lo que se vuelve a probar
el caricter unitario del complemento (cp. 9.6.). Como en el
conjunto ordenado de constituyentes de desde los seis afios no
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es posible ninguna permutacién sin alterar el sentido, no obs-
tante tratarse de cuatro (sub)unidades funcionales (cuatro
remas), hay que recurrir a la conmutacién para individuali-

zarlas (ver 93.).

10.3. Si en vez de decir, pongamos por caso, Desde Los
VEINTE ANOs 70 oia esta melodia, digo Desde Los ARoOs VEINTE
no oia esta melodia, estoy significando cosas diferentes, pues
mientras en el primer caso los veinte afios significa ‘los veinte
afios de edad’ (veinte = conjunto de 20 unidades), en el segun-
do, los afios veinte (a veces también veintes) significa ‘el dece-
nio 1920-1929° (veinte = conjunto de 10 unidades), es decir,
‘los 10 afios cuyos numerales cardinales (con funcién de ordi-
nales) identificativos contienen la decena 20°. Por lo tanto, la
permutacién permite probar la influencia que a veces tiene el
orden de los constituyentes en el sentido de una expresién.
Es lo que sucede igualmente si se comparan estructuras no-
minales como #na pobre secretaria =» una secretaria pobre;
un alto magistrado =» un magistrado alto; una vieja ami-
ga=> una amiga vieja. Importante relacién entre la sintaxis
y la semintica de la lengua.

10.4. La permutacion hace posible probar asimismo la dis-
tinta configuracién sintactica de expresiones homdéfonas. Si
vino de Lontué, por ejemplo, admite normalmente la permu-
tacién: de Lontué vino, entonces vino tiene aqui funcion ver-
bal, y de Lontué, por definicidn, adverbal, lo que hace que el
todo sea un predicado de un sujeto ticito, partes, ambos, in-
tegrantes de una proposicién. Si por el contrario no la admite
de un modo normal, vino tiene funcién sustantiva, y de Lon-
tué, también por definicién, adsustantiva, tratdndose asi sélo
de un sintagma nominal no proposicional (Ej. vino lontue-
nino). Como se ve, el método permite, de paso, resolver una
anfibologia.

10.5. En el ejemplo dado en 9.6.1., Margarita encontré
la joya escondida, es igualmente posible la desambiguacién
aplicando este método: si una permutacién admisible sin que
cambie el sentido es Margarita encontré | la escondida joya,
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se prueba que el CD es la joya escondida (ver 3.2.2.3.); pero
sl una permutacion pertinente es Margarita encontré escon-
dida [ la joya, sc prueba que el CD es sdlo la joya, pues es-
condida queda fuera de este sintagma.

10.6. El procedimiento es también muy til para decidir,
y en consecuencia probar, si una expresién funciona como
conjuncidn o subjuncién (ver 2.2.); en el primer caso, la ex-
presibn no puede (estructuralmente hablando) cambiar de
lugar en el ejemplo si se permutan los miembros que rela-
ciona, y en el caso de la subjuncién, si. Compérese, por
ejemplo, el comportamiento de pero en Estudia, PERO trabaja
(donde es gramaticalmente posible Trabaja, PERO estudia, aun-
que cambie el sentido del ejemplo, y no lo es *Pero trabaja,
estudia, ni *Pero estudia, trabaja), con el de si en Estudia st
trabaja (donde también es dable Si trabaja, estudia y St estu-
dia, trabaja). De aqui se infiere que mientras la subjuncién
puede encabezar un enunciado, la conjuncién tiene que man-
tenerse como eje entre los miembros constituyentes del mismo.
Por esto, mientras y, o, luego, de modo que, pero, sino, fun-
cionan como conjunciones, s, en caso de, aun, por mds que,
puesto que, mayor que, lo hacen como subjunciones.

10.7. Cuando una ecxpresién csta constituida por tres o
mas remas, no siempre es ficil determinar cuiles son sus re-
laciones sintagmaticas. En tales casos, la permutacién ayuda
también a resolver el problema, siempre, obviamente, que el
enunciado la admita (ver 10.1. y 10.2.). Supongamos de nuevo
el ejemplo dado en 3.2.2.2.: Volvié muy mal aconsejado; en el
determinativo del verbo es posible 1) que muy determine
s6lo a mal (y ambos, entonces, a aconsejado), y 2) que muy
determine a mal aconsejado. Ahora bien, como es gramatical-
mente posible, sin cambiar el sentido, Volvid aconsejado muy
mal, se hace evidente que la primera solucién es la correcta
(Volvid ... muy mal - aconsejado ), puesto que la permutacion
de mal, término que queda en posicién final de la oracién,
conlleva la de muy, antecediendo sélo a mal. Otros ejemplos
por el estilo son: Andaba ... MUY POBREMENTE vestido ( =>
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. vestido - MUY POBREMENTE) y Era ... su [ MAs HERMOSO -
recuerdo ( =» ... su | recuerdo - MAS HERMOSO).

11. LA PAsivIZACION

La correspondencia funcional observada entre el adverbo
CD de una construccién llamada activa (caracterizada por la
ausencia del segmento verbal ser) y el sujeto de la construccién
de sentido pasivo “ser + participio”, sirve de fundamento
para probar que una expresion es CD st mediante la pasiviza-
cién de la oracidén a que pertenece, su contenido pasa a ex-
presarse con el sujeto de la nueva oracién: La empresa
consiguié EL PRESTAMO = EL PRESTAMO fue conseguido por la
empresa; Por fin castigaron AL cuLpABLE =% Por fin EL cULPA-
BLE fue castigade. Con todo, este método tiene al menos dos
limitaciones: el resultado es a veces muy artificial o inacep-
table, como ocurre, entre otros, con el verbo zener (Ella tenia
TU DIRECCION =3 TU DIRECCION era temida por ella), o con un
CD clausular (E! no sabia caLLarR =3 CALLAR 70 era sabido
por él; Creo QUE TE EQUIVOCAS =3 QUE TE EQUIVOCAS €5 creido
por mi), o imposible, como sucede cuando el verbo estd en
imperativo, sin alterar éste (Acerca Esa siLLa; Decide td mismo
TU PROPIO DESTINO), o cuando se trata de una cliusula de ge-
rundio con CD (Llegé pipiENDO DINERO, Se nos va la vida PLA-
NIFICANDO EL FUTURO), o bien, de una estructura refleja
redundante con CD (E! tonto sE castigé a st Mismo; Cuando
habla st escucha A si misMo con fruicién).

La conmutacién pronominal (ver 9.6.) es, pues, el mé.
todo mais seguro.

12. La activizacidn

Si se realiza el proceso inverso al de la pasivizacién, esto
es, si se transforma una oracién pasiva con la estructura “ser +
participio” en activa, se prueba: 1) que esta estructura es ana-
litica (el verbo remitico esta constituido por dos segmentos
verbales), frente a la sintética de la construccion activa; 2)
que la oracién tiene efectivamente sentido pasivo (y no atri-
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butivo) y 3) que lo que se corresponde con el sujeto de ésta
en la nueva oracién es un CD, lo que se puede corroborar con
el método de la conmutacién pronominal (ver 9.6.): EL prés-
TAMO fue conseguido por la empresa = La empresa consiguié
EL PRESTAMO =3 La empresa Lo consiguid.

12.1. La aplicacién del método de la activizacién es par-
ticularmente 1til en casos de ambigiiedad, pues es sabido que
la forma participial con ser no siempre tiene funcién partici-
pial (verbal): si se dice, por ejemplo, Su padre era muy dis-
tinguido, puede entenderse 1) que ‘a su padre lo distinguian
mucho’ (sentido pasivo, con participio verbal) o 2) que ‘su
padre tenia mucha distincién’ (sentido no pasivo, con partici-
pio atributivo). Ahora bien, si el contenido de 1) se expresa
oracionalmente: A su padre lo distinguian mucho, lo que es S
en el ejemplo base (s padre) se corresponde con el CD del
nuevo ejemplo; en 2), en cambio, s# padre es S en ambos
casos: Su padre era muy distinguido y Su padre tenia mucha
distincién, con lo cual no se da la correspondencia funcional
“activo - pasivo”. Lo mismo es valido, por cierto, para otros
casos de ambigiiedad, como El nifio era educado en su casa;
El capital fue reducido; Su padre es considerado, etc.

12.2 Sélo hay garantia absoluta de que la construccién
“ser 4 participio” es pasiva (y no atributiva) si el participio
no es conmutable por un elemento no participial, y si la cons-
truccion es compatible (combinable con) en CC agentivo. Se
unen, pues, aqui diversos criterios (morfolégico o estructural,
sintactico o funcional y, por supuesto, semantico, tratindose de
signos lingliisticos) para decidir acerca de la indole de la
construccién: El préstamo fue conseguido (logrado, etc.) Por
LA EMPRESA; Por fin el culpable fue castigado (sentenciado, etc.)
POR LOS TRIBUNALES, Su padre era muy distinguido (conside-
rado, etc.) POR LA COMUNIDAD,

12.3. Por reduccién al absurdo (ver 5.) se puede probar,
en cambio, que si distinguido, en el Gltimo ejemplo (donde
es participio verbal), se conmuta por un elemento no participial,
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el resultado es un enunciado no gramatical, o, si lo es, el
CC no es ya agentivo sino causativo: *Su padre era muy FINo
(ELEGANTE, etc.) por la comunidad.

13. LA caTaLIZACION

Como es sabido, con mucha frecuencia prcscindimos en
el plano del hablar concreto de elementos propios del siste-
ma (detcctables en la norma) tanto porque el contexto y (o)
la situacidén los hacen nocionalmente superfluos, como por
razones de expresividad (segin el principio estilistico de la
economia expresiva: a mayor expresividad, menos unidades
léxicas), eliminando de este modo una buena cantidad de
“redundancia” en el proceso de la informacién. Es el caso
de los constituyentes llamados elipticos o ticitos. Ahora bien,
cuando hay necesidad de probar su existencia, es indispensable
recurrir a la catalizacién, esto es, a la actualizacién (de lo que
existe en potencia) o explicitacién (de lo que estd implicito),
en una expresién lingiifstica, de uno o méis constituyentes es-
tructurales, operacién que, por lo mismo, no altera su estruc-
tura gramatical. Un elemento estd eliptico o ticito sélo si es
catalizable.

13.1. Asi se prueba que mientras en un ejemplo del tipo
Tendré que averiguarlo el sujeto gramatical esti ticito (yo),
en Llovia mucho en esa época o Nevé toda la noche en Fa-
rellones, simplemente no hay sujeto gramatical (el que no debe
confundirse con el sujeto de la légica), ya que no se puede
catalizar ninguna expresién que pueda funcionar como tal.

13.2. Por el mismo procedimiento se puede afirmar que
en el periodo E! correo central estd en el Centro y la catedral
también, es licito catalizar, en la segunda oracidén: estd en el
Centro ( = la catedral también estd en el Centro), y en el si-
guiente diilogo:

— iCuindo vuelves?

— Maifiana
son catalizables 4 en la pregunta, y yo y v#elvo en la res-
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puesta (Yo vuelvo maiiana). Por otro lado, un ejemplo como
Ana vive con su hermano y un primo, aunque desde el punto
de vista del hablar concreto y de la norma tiene un solo com-
plemento con sustantivo serial (con / su hermano y un primo),
desde el punto de vista del sistema tiene dos: con su hermano
y con un primo, integrantes de dos oraciones diferentes que
con el mismo sujeto y con el mismo verbo rematico configuran
el periodo Ana vive con su hermano y Ana vive con un primo,
estructura redundante desde el punto de vista conceptual, pero
enfética desde el punto de vista estilistico. O bien, que en Car-
men canta y baila, que corresponde a una oracién en el hablar
concreto, con predicado serial, corresponde a dos en el sistema,
puesto que es factible (gramatical) la catalizacién de Carmen
como sujeto de baila: Carmen canta y Carmen baila. Pero si el
ejemplo fuera Carmen canta y baila al mismo tiempo (o si-
multineamente), ya no seria posible decir que contiene dos
oraciones, pues no pueden darse auténomamente *Carmen
canta al mismo tiempo y *Carmen baila al mismo tiempo,
con lo cual se prueba que el todo constituye una sola oracién
en que el adverbo 4/ mismo tiempo determina al complejo
canta y baila (verbo serial). Lo mismo sucede si dos o mis
complementos son considerados como uno solo anaféricamente,
como ocurre, por ejemplo, en A Martinez y a Gonzilez LEs
dieron vacaciones, ya que si se estima que hay aqui dos com-
plementos en dos oraciones: A MARTINEZ le dieron vacaciones
y A GoNzALEz le dieron vacaciones, el anaférico les desaparece
en favor de /e, repetido, lo que altera estructuralmente el ejem-
plo original, pues no se ha llegado a las dos oraciones por
una mera catalizacién. Otro tanto hay que decir de una ora-
cién como Martinez y Gonzdlez salieron de vacaciones, donde,
por el plural salieron, se advierte que la expresion Martinez y
Gonzdlez se comporta como una unidad funcional (un solo
sujeto). La disociacién de esta oracién en dos -(légicamente
licita) hace cambiar gramaticalmente su estructura, pues, en
lugar de salieron, hay que emplear dos veces salié: Martinez
salié de vacaciones y Gonzdlez salié ..., lo cual, otra vez, no
constituye un simple acto de catalizacién (cp. 5.2.). Y asi en
una infinidad de casos.
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13.3. Como se ha dicho, lo que es catalizable estd impii-
cito en el ejemplo; pero de paso hay que sefialar que no todo
lo que esta implicito en él es catalizable; sélo lo es el elemento
implicito que forma parte de la estructura de la expresién en
que es posible llevar a cabo la catalizacién: si le pregunto a
alguien JCémo amanecid su hermano?, estd implicito que, 1)
“mi interlocutor tiene un hermano”, 2) “su hermano estuvo
enfermo”, 3) “su hermano amanecié”, 4) “amanecié de algu-
na manera”, 5) “yo me intereso por ¢l”, etc., pero ninguna de
las expresiones entre comillas forma parte de la estructura
gramatical de la pregunta, por lo que no representan elemen-
tos implicitos catalizables. Por tratarse de un “constructo tedri-
co”, sin manifestacién perceptible (o sin concrecién) en la
lengua objeto, tampoco es catalizable, no obstante hallarse
igualmente implicito (e integrar una estructura), el constitu-
yente “cero” (p) de la gramatica estructural, centrapartida
implicita de un constituyente explicito en una oposicién bi-
naria, dentro de la cual, solamente, tiene existencia. En Dicen
que se recuperard, por ejemplo, el sujeto esta tacito si es cata-
lizable porque ya se haya aludido anteriormente a su referente
éntico (“sus hermanos”, pongamos por caso); pero no lo estd
si el ejemplo tiene un sentido impersonal, pues entonces se
trata de un sujeto cero, que significa que el (o los) agente(s)
del proceso esti(n) indeterminado(s) (¢ dicen que se recu-
perard), que se opone (en el sistema) al sujeto ticito o ex-
plicito (del hablar concreto y de la norma). Esto es, que un
constituyente eliptico es un constituyente implicito catalizable;
en tanto que un constituyente cero es implicito no catalizable.
Pero, como se mostré mas arriba, no todo elemento implicito
no catalizable es un constituyente cero.

14. La SUPRESION

Como puede suponerse, es el procedimiento contrario al
de la catalizacién.

14.1. Permite probar, entre otras cosas, s1 un miembro es
variable o constante en una relacién, pues en el primer caso
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se lo puede suprimir sin que luego sea necesario considerarlo
eliptico y sin que produzca una expresién agramatical, y
en el segundo caso, no. En Llegé muy temprano, diga-
mos, es gramaticalmente posible /Jegd sin que sea necesa-
rio subentender muy temprano; pero no, *muy temprano sin
mas, lo que prueba que muy temprano es el miembro varia-
ble del sintagma, y llegé, el miembro constante; y como tam-
bién es posible decir gramaticalmente llegd temprano, sin muy,
pero no *llegé muy, sin temprano, se prueba que muy es el
miembro variable, y temprano, el miembro constante del sin-
tagma muy temprano. Esto es particularmente importante por-
que ayuda a identificar el miembro determinante (t') y el
determinado (t) de un sintagma cuando se encuentran en
relacién de dependencia unilateral, ya que el primero es va-
riable, implicante y regido, y el determinado es constante,
implicado y regente con respecto a aquel. En el ejemplo dado,
entonces, ocurre que Jlegéd estd determinado por muy temprano,
y temprano lo estd por muy; por lo tanto, si legd es verbo,
“eo ipso” muy temprano es adverbo, y si zemprano también
es adverbo, ya que es ¢l miembro determinado del sintagma
muy temprano (ver 3.2.2.1.), “eo ipso” muy es adadverbo (ver

3.225.):
llegd mu temprano
—7&‘&" '..._Y. temprane
t' | adadv t|adv
t]v t' | adv’

14.2. Por otra parte, el hecho de que sea factible o no su-
primir un miembro en una estructura hipotictica sin que luego
sea necesario considerarlo eliptico o tcito, permite probar la in-
dole de la relacién sintagmatica, es decir, si es de dependencia
unilateral o bilateral, respectivamente; se prueba lo primero si
se trata de un miembro constante (C) y uno variable (V): llegé

THESAURUS. Tomo XLII. Nam. 3 (1987). Ambrosio RABANALES. Métodos probatorios ...
-~
=] = Centro Virtual Cervantes



Tw. xui1, 1987  METODOS PROBATORIOS EN GRAMATICA CIENTiFIcA 603

(C) temprano (V), y lo segundo, si ambos miembros son cons-
tantes: ella - llegé, o simplemente llegd, con ella ticito (ver 4.).

15. LA INTERPOLACION

La posibilidad de intercalar un elemento significativo en
un contexto estd determinada por la capacidad de campo de
los signos del “sistema de signos” que es la lengua, y, conse-
cuentemente, por la existencia de lo que Biihler ha llamado
“campo simbdlico” del lenguaje: el ambito en que se ordenan
los signos lingliisticos (como “campo pictdrico” es el dmbito,
la superficie, en que se ordenan los colores).

15.1. Hay circunstancias en que por falta de funcién de-
marcativa de algunos fonemas no puede saberse a simple vista
si estamos en presencia de una expresién constituida por uno
o mis remas; entonces, la posibilidad o imposibilidad de in-
terpolacién de otro elemento 2 modo de cufia puede zanjar
la dificultad. De acuerdo con esto, si en [laBindéra| (¢lavan-
dera o la bandera?), por ejemplo, o en [laBinda]| (¢lavanda
o la banda?) es licito, segiin el sentido, interpolar un rema
como nueva u otro por el estilo y decir en consecuencia [la
nwéBa Bandéral y [la nwéBa Binda], respectivamente, los
ejemplos en cuestién son dirrematicos (/a bandera y la banda);
si por el contrario tal interpolacién no es factible, los ejemplos
son monorreméticos (lavandera y lavanda).

15.2. Que #ijo, tio, primo, hermano, etc., contienen el gra-
mema -0-, se prueba facilmente, como lo hemos visto, tanto
por la oposicién -0- / -a- (ver 8.1.) como por la conmutacion
de -0- por -a- (ver 9.1.); pero tal procedimiento no funciona
si, como también se ha sefialado, los ejemplos son como #nzero,
carro, horno, etc., pues en el espafiol estindar no existen los
correspondientes *suntera, *carra, *horna. En tales casos la in-
terpolacién (no solo de un constituyente significativo, sino
también patematico o expresivo) es el recurso adecuado, siem-
pre que se acepte como vélida la siguiente ecuacién: “zntero,
carro, etc., es a tinterito, carrito, etc., como hijo, tio, etc., es a

THESAURUS. Tomo XLII. Nam. 3 (1987). Ambrosio RABANALES. Métodos probatorios ...
L
=f p= Centro Virtual Cervantes



604 AMBROSIO RABANALES Tw. xvL11, 1587

hijito, titto, etc. (tintero, carro .. .: tinterito, carrito ... = hijo,
tio ...: hijito, tito ...)", ecuacién que da pie al simple razo-
namiento analdgico siguiente: si en Aijizo, tito, etc., el patema,
o bien el sufijo diminutivo, -#2- separa el gramema -0- de Jos
lexemas \hij- y \/#-, entonces en tinterito, carrito, horni-
to, etc., -iz- también separa -0- de los lexemas correspondientes
(\tinter-,\/carr-, \/horn-). Se entiende que lo mismo daria
si la “cufa” fuera -cit-, -ecit-, -ececit-, -tll-, -cill-, -az-, etc.

153. En los sustantivos terminados en consonantes (in-
cluyendo -5, siempre que no responda a la ley de la solidaridad
gramematica; ver 3.2.1.1.2.), la interpolacién de un sufijo (su-
fijo explicito, que se opone a un sufijo implicito o cero; ver
13.3.) evidencia (prueba) la existencia de un gramema de
género en forma implicita, ya que se explicita mediante di-
cho sufyyo: director-g-(0) = director-cit-o; capitin-g-(0o) =»
capitan-cit-0; zagal-p-(0) = zagalill-o; inglés-g-(0o) =»
ingles-iz-o (formas masculinas de sustantivos monobasicos con
dimorfismo genérico, en que el género de la forma femenina
estd explicitado por -a: director-a, capitan-a, zagal-a, ingles-a);
olor-g-(0) =» olor-cit-o; pan-g-(o) => pan-ecill-o; dngel-g-(o)
=» angel-it-0; anis-g-(0) =» anis-1t-0 (mondgenos masculi-
nos); flor-g-(a) =» flor-cita (cp. flor-(a), con a implicita,

flor-a, con a explicita); imagen-g-(a) =» imagen-cit-a;
cdreel-g-(a) => carcel-cit-a; perdiz-g-(a) =» perdic-it-a (mo-
négenos femeninos).

Con respecto al nimero, tales sustantivos sélo difieren de
los terminados en vocal (siempre que ésta sea inacentuada) en
que el gramema de plural se realiza mediante el alégramo -es
(capitan-es, flor-es, perdices ...), condicionado por el sufijo
(lexemético o patemitico) -g- (capitan-g-es, flor-g-es, perdic-
g-es...), en tanto que -s es condicionado por un sufijo expli-
cito, por cuanto éste conlleva la explicitacién de la vocal
genérica (capitan-ej-o-s, flor<cit-as, perdic-it-a-s...).

15.4. Hemos visto, por otra parte, que hay supersignos
como diabetes, lunes (martes, etc.), crisis, etc., que, por no
presentar en la lengua estindar la variante numeral con -g,
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no permiten afirmar nada seguro acerca de su nimero ni por
oposicién (ver 8.2.) ni por conmutacién (ver 9.1.), por lo que,
para pronunciarse al respecto, se hace necesario recurrir a otros
métodos (como el de la concordancia, por ejemplo; ver 7.2.).
Pero hay mas: su estructura ni 51qu1era autoriza a asegurar que
-(e)s sea signo de nmero, y es aqui, entonces, donde la inter-
polacién ayuda a resolver el problema. En efecto, la interpola-
cién de -iz- (crisis-it-a, y potencialmente diabetes-it-a, lunes-it-o,
etc.) prueba que -(¢)s forma parte constitutiva de Ja estructura
de los lexemas de los supersignos respectivos, y, en consecuen-
cia, que no es un (sub)signo (ni de niimero ni de otra clase),
sino un segmento de signo.

15.5. La interpolacién permite probar asimismo el valor
alomoérfico de un constituyente. Es sabido que la cposicién
“masculino / femenino” estd neutralizada en numerosos ad-
sustantivos que por no tener explicitas las desinencias -a- / -o0-;
-a- | -e-, son monobasicos monomorfcs en el grado positivo
con respecto al género, como pobre, suave, idiota, etc.; en tales
casos, la interpolacién de -isim-, por ejemplo, hace licito afir-
mar que en cuxra pobr-e (suav-e, etc.), -e- es aldgramo del
gramema -0- si se corresponde con cura pobr-isim-o (suav-
isim-o, etc.), y alégramo del gramema -a- si lo hace con cara
pobr-isim-a (suav-isim-a, etc.). De la misma manera, la co-
rrespondencia idiot-p-a ~ idiot-isim-o (oficinista idiotisimo)
hace posible asegurar que -a- de idiot-a es alégramo de -0-, y
la correspondencia idiot-g-a ~ idiot-isim-a (oficinista idiotisi-
ma), que -a- de idiot-a lo es de -a-,

15.6. En los casos de adsustantivos monobisicos con di-
morfismo genérico que en grado positivo terminan en con-
sonante, como #il, dgil, etc., la interpolacién muestra que en
dicho grado contienen una -o- o una -a- implicitas, segin que
determinen a un sustantivo masculino o femenino (buzén
util(o) =» buzén wutil-isim-o; razdn dtil(a) => razén unl-
isim-a). La existencia de caracteristicas (implicitas) de género
en el grado positivo de estos adsustantivos (de caracteristica,
y no de categoria de género, pues ésta, por postulacidn, como
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se ha dicho, es privativa del sustantivo), estd garantizada por
la ley enunciada en 3.2.1.1., ya que ##!, dgil, etc. contienen las
caracteristicas de ntimero: ##il-(o, a)-¢ | dtil-(o, a)-(¢)s; dgil-
(0, a)-p [ dgil-(o, a)-(e)s, etc.

15.7. Como voces por el estilo de azdcar, Carlos (donde -s
no es signo de plural; ver 3.2.1.1.2. y 8.2.) terminan en conso-
nante, las formas correspondientes con sufijo tendrian que ser
*azucar-it-a, *Carlos-it-o, lo que por cierto no ocurre; en su
lugar se emplean azuqu-it-a(r), Carl-it-os, donde -1, entonces,
no es sufijo, sino infijo, pues estd interpolado en el lexema
(y no entre lexema y gramema; cp. Oscar = Oscar-it-0, con
SUfl]O, y Osqu-it-a(r), con infijo, que alternan llbrcmcnte)
lo mismo hay que decir de lejos = lej-it-os.

Tampoco -#2- es sufijo, sino infijo (patematico), en cerqu-
it-a, arrib-it-a, abajit-o ... (en oraciones como Vive cerquita,
etc.), formas apreciativas de voces no nominales terminadas
en vocal (la cual, por lo tanto, no es signo de género, sino
integrante del lexema): cerca, arriba, abajo ..

De lo aqui expuesto se infiere que la interpolacién como
método para probar la existencia de un (sub)signo grame-
mitico en un supersigno sélo opera mediante sufijos.

16. LA EsTapisTiCA

El método estadistico, como es sabido, permite definir
una cierta irea de incertidumbre que se va restringiendo a
medida que aumenta el ndimero de casos, y ello porque se
basa en la ley estadistica, “que da certidumbre cuando se con-
sidera un gran ndmero de casos, pero sblo una probabilidad
mas o menos grande para cada caso particular”. Esta ley se
opone, entonces, a la ley causal determinista, como el azar se
opone al determinismo. Es asi como el método estadistico
— que la implica— es uno de los métodos de la probabilidad
(probabilidad como ‘frecuencia relativa’): el que se refiere a
fenémenos objetivos.

16.1. Si se quiere probar cientificamente que un determi-
nado comportamiento lingiiistico predomina sobre otro u otros,

THESAURUS. Tomo XLII. Nam. 3 (1987). Ambrosio RABANALES. Métodos probatorios ...

= I= Centro Virtual Cervantes



TH. xL11, 1987  METODOS PROBATORIOS EN GRAMATICA clENTiFicaA 607

bastari entonces con realizar un simple cilculo de frecuencia.
Asi se puede asegurar que es estadisticamente verdadero que
entre el orden “determinado-determinante” (casa vieja) y “de-
terminante-determinado” (vieja casa) de los miembros de un
sintagma que admite ambas ordenaciones, ¢l espafiol preficre
el primero, puesto que es el mis frecuente. O bien, que la
construccién activa (Margarita recibid un premio) es mucho
mas usual que la pasiva con el segmento verbal ser (Margarita
fue premiada). O bien, que expresiones como nifio, mampara,
alicates, etc., funcionan predominantemente como sustantivos,
en tanto que expresiones Como agrio, amargo, angosto, etc., lo
hacen como adsustantivos, lo que ha inducido erréneamente
a la gramadtica tradicional a considerarlas “per se” sustantivos
y adjetivos, respectivamente, confundiendo una verdad esta-
distica, siempre relativa, con una verdad absoluta. O bien,
todavia, que los sustantivos mondgenos masculinos con la
desinencia -0- y los mondgenos femeninos con la desinencia -a-
son muchisimo mas abundantes que los masculinos con -a- y
los femeninos con -o-. Por esto, en presencia de un sustantivo
monégeno con -0-, se puede afirmar con un alto grado de
certeza que es masculino, y si termina en -2-, que es femeni-
noj; por cierto que para que la presuncién de verdad se trans-
forme en verdad, hay que probar con otros métodos lo
afirmado. La probabilidad es cercana al ciento por ciento si
se pueden oponer sustantivos monégenos con lexemas hetero-
sémicos homéfonos, como plat-o | plat-a; marc-o | marca;
bomb-o | bomb-a, pues una oposicién como man-o f. / man-a m.
(ver 8.1.) no pasa de ser mis que una curiosidad linguistica,
fuera de que en espafiol mana tiene un uso muy restringido.

Lo anterior pone de manifiesto, de paso, la necesidad de
contar, para un estudio gramatical de una lengua fundado en
la estadistica, con una “gramética de frecuencias” de la misma,
inscrita en el ambito de una gramdtica funcional.

* % *

Creo que ninguna de las personas que se dedican al es-
tudio de nuestra lengua ignora que de una u otra manera,
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y en mayor o menor grado, el gramatico tradicional ha hecho
uso de varios de estos recursos; es cierto, pero no de un modo
constante y riguroso, y mas que para probar sus afirmaciones,
como en el caso del gramitico cientifico, para lograr su
principal finalidad: proporcionar una herramienta para ha-
blar y escribir correctamente, en ccnsonancia con su propia
concepcién de la gramitica, y de la correccidn; a distintos
propdsitos, distinto comportamiento.

Finalmente quiero decir que de mis observaciones no pue-
de inferirse que yo menosprecie factores subjetivos como la
intuicidn, en el analisis gramatical, o el llamado “sentimiento
lingiiistico” (que no debe confundirse con “conocimiento lin-
giistico”). De ninguna manera: ambos son importantes para
establecer una Aipétesis de trabajo; pero ninguno de los dos
puede ser invocado para probar por si mismo cientificamente
nada, por la sencilla razén de que siempre habrd que probar
(verificar) a su vez si la intuicién ha estado acertada (es decir,
si es tal) y si el sentimiento lingiiistico no ha fallado.

Ya lo he dicho implicitamente: una ciencia mercce
el nombre de tal en la medida en que puede probar la vera-
cidad de sus afirmaciones, salvo aquellas ciencias que, como
las formales, “no tienen més objeto que sus propios conceptos,
y sus demostraciones no deben nada a las peculiaridades del
mundo”, aunque también es igualmente cierto, como lo en-
sefia la historia de las ciencias, que una ley no es mas que
una “hipétesis plausible” y que una verdad es y seguira siendo
tal en tanto no se pruebe lo contrario. '

AMBROSIO RABANALES
Universidad de Chile.
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GLOSARIO

No incluye términos que no requieren necesariamente de defini-
c16n para su comprensién, y los que estdn definidos o suficientemente
explicados en el texto se remiten al lugar correspondiente:

activa, construccién 11

adadverbo. 1. Funcién secundaria (adadvF) que, desempefiada
por una cierta clase de expresiones, consiste en determinar a un
adverbo. / 2. La misma clase (adadvC) de expresiones. / 3. Cual-
quiera de las expresiones (adadvE) pertenecientes a esta clase.

adsustantivo. 1. Funcién secundaria (adsF) que, desempefiada
por una cierta clase de expresiones, consiste en determinar a un
sustantivo. / 2. La misma clase (adsC) de expresiones. / 3. Cualquiera
de las expresiones (adsE) pertenecientes a esta clase.

adverbal. 1. Relativo al adverbo. / 2. Que es adverbo. / 3. Cons-
tituido por uno o mas adverbos.

adverbo. 1. Funcién secundaria (advF) que, desempefiada por una
cierta clase de expresiones, consiste en determinar a un verbo. / 2. La
misma clase (advC) de expresiones. / 3. Cualquiera de las expresio-
nes (advE) pertenecientes a esta clase.

aloflexo. Cada una de las realizaciones normativas de un flexe-
ma. En el caso del flexema nominal: cada una de las for-
mas determinadas por las categorias de género y nimero (ver sus-
tantivo) y en el caso del flexema verbal: cada una de las
formas que aparecen en su conjugacién, determinadas, obviamente,
por las categorias verbales (ver verbo).

alégramo. Cada una de las realizaciones normativas de un gra-
mema.

apelaciéon, medio de. Medio por el cual se cumple la funcién
apelativa de Biihler o conativa de Jakobson.

apreciativo. Nombre comin para diminutivos y aumentativos en
su doble funcién: objetiva o nocional y subjetiva o expresiva.

autonomia sintactica. Condicién de una expresién de no ser miem-
bro determinado ni determinante en ningin sintagma, o, lo que es
lo mismo, de no ser sintagmatica. O bien, condicién de una expre-
sién de ser una construccién que no es constituyente inmediato de
una construccién superior. Por esto, puede definirsela méas simple-
mente como condicién de una expresién de no estar en relacién de
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subordinacion con otra, pudiendo estarlo en relacién de coordinacién,
como las oraciones de un perfodo.

caracteristica. Significante de un monema gramematico, medio
de expresién de una categoria (gramatical).

categoria (gramatical). Significado de un monema gramemético,
que se manifiesta mediante una caracteristica, como las categorias
nominales (ver sustantive) y las verbales (ver verbo).

cero, signo 13.3
cldusula. Constituyente de oracién que tiene todas las caracte-
risticas de ésta, menos la autonomia sintictica. Dentro de la oracién,

una cliusula puede ser también constituyente de otra cliusula. Es
siempre miembro determinante (t’) de un sintagma.

clausular. 1. Relativo a la cldusula. / 2. Que es una cliusula. /
3. Constituido por una o maés cldusulas.

complemento 6.1

~ circunstancial 9.6

~ directo 9.6

~ indirecto 9.6

conectante. 1. Funcién secundaria (cF) que, desempeiiada por
una cierta clase de expresiones, consiste en relacionar sinticticamen-
te dos formantes de una estructura. / 2. La misma clase de expre-
siones (cC) / 8. Cualquiera de las expresiones (cE) pertenecientes a
esta clase.

~ sintagmdtico. Conectante expresién constituyente de un sin-
tagma, como los llamados tradicionalmente “relativos”, introductores
de clausula.

~ no-sintagmitico. Conectante expresién que no es constituyen-
te de un sintagma, como las preposiciones, las conjunciones y las
subjunciones y algunas unidades léxicas grameméticas (que: Creo
que vendrd; si: No sé si vendrd).

constituyente inmediato. Elemento que con otro(s), en el mismo
nivel jerdrquico, co-constituye una estructura de jerarquia inmedia-
tamente superior, como ocurre con los formantes de un sintagma o
de una serie.

declaracién, medio de

~ enunciativa. Medio por el cual se cumple la funcién repre-
sentativa de Biihler o referencial de Jakobson.

~ expresiva. Medio por el cual se cumple la funcién expresiva
de Biihler o emotiva de Jakobson.

dequefsmo 5.3.2
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determinado. Dicese del miembro de un sintagma (en el sentido
de Bally) al cual se refiere directamente el miembro determinante;
es constante (invariante), regente (del miembro determinante) e
implicado (por dicho miembro). Simbolo: t.

determinante. Dicese del miembro de un sintagma (en el sen-
tido de Bally) que se refiere directamente al miembro determinado;
es variable, regido (por el miembro determinado) e implicante (de
dicho miembro). Simbolo: t'.

determinar. Referirse directamente a.

digeno. Que posee los dos géneros gramaticales, masculino y
femenino.

dirrematico, -a. Constituido por dos remas.
externa, relacion. Ver relacién externa,

flexema. Conjunto orgénico de expresiones que tienen en comin
su o sus lexemas y que difieren sélo en cuanto a sus gramemas.

~ nominal. Flexema cuyos gramemas son género y nimero (ver
sustantivo).

~ verbal. Flexema cuyos gramemas son tematicidad, continui-
dad, modo y tiempo (ver verbo).

funcién sintdctica

~ primaria. La que cumplen tanto el sujeto como el predicado.

~ secundaria. La que cumplen el sustantivo, el adsustantivo,
el adadsustantivo, el verbo, el adverbo, etc.

género. Clase de dos (sub)clases a que pertenece el sustantive
segin que las expresiones que la constituyen concuerden o puedan
concordar con las desinencias -o- (masculino) o 4- (femenino) de un
elemento con ambas desinencias, o bidesinencial.

~ femenino 7.1.1 8.1

~ masculino 7.1.1 8.1

gramema. Monema de significado gramatical, como las desinen-
cias nominales y verbales, por ejemplo.

gramemdtico, -a. 1. Relativo al gramema. / 2. Que es un gra-
mema. / 3. Constituido por uno o mas gramemas.

heterofuncional, miembro 3.2.2.5
interna, relacion, Ver relacién interna.

léctico, -a. 1. Relativo a la lexis. / 2. Que es una lexis. / 3.
Constituido por una o més lexis,

lexema. Monema de significado léxico.
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lexemético, -a. 1. Relativo al lexema. / 2. Que es un lexema. /
3. Constituido por uno o mais lexemas.

lexis 2.3

monema, Signo minimo, en sentido saussuriano; indescomponi-
ble, por lo tanto, en signos menores.

~ lexemdtico. Monema de significado léxico. Sin.: lexema,

~ gramemdtico. Monema de significado gramatical. Sin.: gra-
mema.

monematico, -a. 1, Relativo al monema. / 2. Que es un mone-
ma. / 8. Constituido por uno o0 mas monemas.

monobdsico, -a. Constituido por una sola base de composicién.

mondgeno, -a. Que posee un solo género gramatical, masculino
o femenino.

monorrematico, -a. Constituido por un solo rema.

nimero. Clase de dos (sub)clases a que pertenece el sustantivo
segin que las expresiones que la constituyen concuerden o puedan
concordar con las desinencias -¢ (singular) o -(¢)s (plural) de un
elemento con ambas desinencias, o bidesinencial.

~ plural 7.2 8.2

~ gingular 7.2 8.2

oracién 1

pasiva, construccién 11

patema. Elemento lingiiistico de valor puramente afectivo o
connotativo; por lo tanto, sin significado nocional o denotativo alguno,
como las interjecciones, o formantes tales como -t., «it, etc., en al-
gunas circunstancias (papito, mamita, amorcito, arribita...), -uch- (me-
dicucho, tenducha...), -(z)uel- (chicuela, jovenzuelo...) y otros por
el estilo.

patemdtico, -a. 1. Relativo al patema. / 2. Que es un patema.

periodo. Serie oracional: estructura constituida por dos o mads
oraciones, las cuales, por tener autonomia sintictica (por defini-
¢ién), estan necesariamente en relacién de coordinacién o parataxis,

predicado. Con criterio semantico, ver 5.1. Con criterio sintéc-
tico: 1. Funcién primaria (PF) que, desempeiiada por una cierta
clase de expresiones, consiste en constituir el miembro verbal sin-
tagméticamente determinante (t’) de un sintagma cuyo miembro
determinado (t) es sustantivo. / 2. La clase (PC) de tales expre-
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siones. / 3. Cualquiera de las expresiones (PE) pertenecientes a esta
clase.

proposicién 6.1
queismo 5.3.2

relacién de dependencia bilateral 4.1

relacién de dependencia unilateral 3.2.2.1

relaciéon de interdependencia 3.2.1.1

relaciéon externa. Aquella relacién en que se considera un miem-
bro sintagmé&tico pensado en funcién del otro miembro con el cual
constituye sintagma. Simbolo: RE.

relacién interna. Aquella relaciéon en que se considera un miem-
bro sintagmatico pensado independientemente del otro miembro con
el cual constituye sintagma. Simbole: RI.

rema 2.3

rematico, -a. 1. Relativo al rema. / 2. Que es un rema. / 3.
Constituido por uno o mis remas.

remoidal. 1. Relativo al remoide. / 2. Que es un remoide. / 3.
Constituido por remoides.

remoidal, rema. Rema en que al menos uno de sus constituyen-
tes inconmutables, impermutables y homéfonos de un rema (como
flor y hierba en los ejemplos que siguen), se relaciona directamente
con el significado Wnico y global del rema del cual es constituyente,
como flor de la pasién, nombre de una flor, y hierba de la plata,
nombre de una hierba, ete.

remoide. Constituyente de un rema remoidal.

serial. 1. Relativo a la serie. / 2. Que es una serie,

serie., Estructura paratictica, esto es, conjunto no sintagmaético
de elementos relacionados sinticticamente; sus constituyentes son,
por lo tanto, tautofuncionales.

signo cero 13.3
sincretismo, Acumulacién en una sola forma de dos o mas fun-

ciones que normalmente se oponen. Es, por lo tanto, una consecuencia
de la neutralizacién de una distincién.

sintagma. 1. De acuerdo con Saussure, secuencia en el discurse
de dos o méas unidades lingiiisticas de cualquier tipo. Incluye la
serie yel sintagma de Bally. / 2. De acuerdo con Bally, es-
tructura binaria (bimembre) cuyos miembros, intercambiables por
otros de la misma categoria sin que el conjunto sea gramaticalmente
alterado, se comportan, uno como determinado (t), y el otro, como
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determinante (t'). La relacion sintictica es, por lo tanto, siempre de
subordinacién o hipotactica.

sintagmdtico, -a. 1. Relativo al sintagma. / 2. Que es un sin-
tagma, / 3. Constituido por sintagmas.

subjuncién. 1. Funcién secundaria (subjF) que, desempefiada por
una cierta clase de expresiones, consiste en subordinar sintictica-
mente la clausula no sustantiva que tales expresiones encabezan,
constituyendo con ella una unidad funcional no sintagmaética, a la
expresion a que esta unidad determina sintagméiticamente. / 2. La
misma clase (subjC) de expresiones. / 3. Cualquiera de las expresio-
nes (subjE) pertenecientes a esta clase.

subsigno. Cada uno de los signos (monemas) constitutivos de
un supersigno.

sujeto. 1, Funcién primaria (SF) que, desempeiiada por una
cierta clase de expresiones, consiste en constituir el miembro sus-
tantivo sintagmaticamente determinado (t) de un sintagma cuyo
miembro determinante (t’) es verbal. / 2. La misma clase (SC) de
expresiones. Sujeto y predicado son los constituyentes inmediatos de
la proposicién. / 3. Cualquiera de las expresiones (SE) pertenecien-
tes a esta clase,

supersigno. Rema constituido por mis de un signo (monema)
estructuralmente dependiente, o subsigno. Desde otro punto de vista,
es un sintagma monemético, donde el miembro t es lexemético, y t',
gramemaético.

sustantivo. 1. Funcién secundaria (sF) que, desempefiada por
una cierta clase de expresiones, consiste en conllevar las categorias
de género y nimero. / 2. La misma clase (sC) de expresiones, / 3.
Cualquiera de las expresiones (SE) pertenecientes a esta clase.

tautofuncional, miembro 3.1.2 3.2.2.4

verbo. 1. Funcién secundaria (vF) que, desempefiada por una
cierta clase de expresiones, consiste en conllevar las categorias de te-
maticidad, continuidad, modo y tiempo. / 2. La misma clase (vC) de
expresiones. / 3. Cualquiera de las expresiones (VE) pertenecientes a
esta clase. Por su tematicidad se distinguen en espafiol tres clases
verbales: verbos de la clase a (cantar, saltar, etc.), verbos de la clase ¢
(comer, saber, etc.) y verbos de la clase i (vivir, morir, etc.). Por su
continuidad, las formas verbales (aloflexos) se clasifican en con-
tinuas (sin los segmentos verbales Aaber y ser, como canto, canta-
remos, etc.) vy discontinuas (con tales segmentos, como ke can-
tado, habia sido cantado, etc.).
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INDICE DE MATERIAS

Los nimeros con * como exponente corresponden a los de los
pirrafos en donde se definen o explican suficientemente los términos
en que ello es necesario.

activa, construccién 11* 12 12.2 16.1

activizacién, método de la Ver: método de la activizacién
acusativo, pronombre 7.3 7.3.1-7.33 9.6 9.7 971 9.7.2
acusativo, seudopronombre 9.6.2

adadverbo 3.2.25.2 14.2

adsustantivo 3.2.1.3.2 3225 4.2 6.1 9.6 10.4 155 15.6 16.1
adverbal, estructura 3.2.1.3.2

adverbo 3.2.2.4 32.252 4.2 6.2 9.5 9.6 9.7.1 13.2 14.1

agentivo, complemento circunstancial Ver: complemento circunstancial
agentivo

aloflexo 7.43 8.1 8.2

alégramo 9.2 15.3 155

apelacién, medio de 1

apreciativo, infijo Ver: infijo apreciativo

apreciativo, sufijo Ver: sufijo apreciativo

atributiva, construccién 12.2

autonomia sintdctica 1

bidesinencial, expresién 7.1.1
binumeral, nombre 7.2

catalizacién, método de la Ver: método de la catalizacién

causativo, complemento circunstancial Ver: complemento circunstan-
cial causativo

cero, signo 133* Ver también: nimero singular
cero, sufijo Ver: sufijo cero

cero, syjeto Ver: sujeto cero

cldusula 2.1 3.2 13.1 4.1 5.3.1

clausular, estructura 3.2.1.3.2

clausular, sustantivo Ver: sustantivo clausular
complemento 6.1* 63 9.6 10.2 13.2
~ circunstancial 6.3 7.3.4 9.6* 122
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~ ~ agentivo 12.2 123

~ ~ causativo 12.3

~ directo 6.3 7 7.3-7.33 743 9.6*-9.6.2 9.7.1 105 11 12
~ indirecto 6.3 7 7.3-73.4 9.6*

concordancia, método de la Ver: método de la concordancia
concordancia paradigmética 7.3

concordancia “Sujeto—predicado”, ley de la Ver: ley de la concor-
dancia “sujeto — predicado”

conectante no-sintagmdtico 6.2* 9.8
conectante sintagmdtico 5.3,1 9.8

conjuncién 2.2* 6.2 10.6
~ subordinante 2.2

conmutacién, método de la Ver: método de la conmutacién

correlacién cuantitativa “constituyente ~ elemento conmutable”, ley
de la Ver: ley de la correlacién cuantitativa “constituyente — ele-
mento conmutable”

correlacién cuantitativa “lexis — rema”, ley de la Ver: ley de la corre-
lacién cuantitativa “lexis — rema”

correspondencia morfolégica, ley de la Ver: ley de la correspondencia
morfolégica

covariacién, ley de la Ver: ley de la covariacién
covariacién, método de la Ver: método de la covariacién

dativo, pronombre 7.3-7.3.4 9.6 9.7-9.7.2

declaracién, medio de 1

definicién, método de la Ver: método de la definicién

dependencia bilateral, relacién de Ver: relacién de dependencia bilateral

dependencia unilateral, relacién de Ver: relacién de dependencia
unilateral

dequefsmo 5.3.2%

determinacién por permutabilidad, ley de la Ver: ley de la determi-
nacién por permutabilidad

determinacién virtual, ley de la Ver: ley de la determinacién virtual
determinado, miembro 3.2.2.2 3.2.2.3 14.1

determinante, miembro 3.2.2.2 3.2.2.3 14.1

determinar 3.2.2.2 3223

digeno, sustantivo Ver: sustantivo digeno

diminutivo, sufijo Ver: sufijo diminutivo

dimorfismo genérico 3.2.1.1.2 7.1.1.8.1 153 15.6

dimorfismo numérico 3.2.1.1.1 72 8.1
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dirremitica, expresién 9.3 15.1

economia expresiva, ley de la Ver: ley de la economia expresiva
eliptico, constituyente 13 13.1 13.3 14.1 14.2

estadistica, método de la Ver: método de la estadistica

explicito, sufijo Ver: sufijo explicito

explicito, sujeto Ver: sujeto explicito

expresivo, constituyente 152 154

externa, relacién Ver: relacién externa

femenino, género Ver: género femenino
flexema 8.1 8.2

género 3.2.1.1-3.2.1.1.2 7 7.1.1 73 7.4 8.1 9.1 9.2 9.62 153 155 -~
15.7

género femenino 7.1.1* 8.1* 9.2 152 15.3 155 15.6 16.1
género masculino 7.1.1* 8.1* 9.2 9.62 15.2 153 155 15,6 16.1
gerundio, cldusula de 11

gramema 7.2 9.1 9.2 152 153 155 15.7

~ implicito 15.3

gramemdtico, que 3.2.1.3.1 532 9.8

gramemdtico, signo 8.3 9.1 15.7

heterofuncional, miembro 3.2.2.5* 3.2.2.5.2

heterofuncionalidad por subordinacién, ley de la Ver: ley de la hetero-
funcionalidad por subordinacién

hipotictica, estructura 3.2.2.5 3.2.2.5.2 14.2
hipotictica, relacién Ver: relacién hipotéctica
hipotaxis 4.2

identidad funcional por conmutabilidad, ley de la Ver: ley de la iden-
tidad funcional por conmutabilidad

identidad funcional por coordinacién, ley de la Ver: ley de la identidad
funcional por coordinacién

identidad funcional “sintagma - miembro determinado”, ley de la  Ver:
ley de la identidad funcional “sintagma — miembro determinado”

imperativo, modo 11

implicacién, método de la Ver: método de la implicacién

implicito, gramema Ver: gramema implicito

implicito, sufijo Ver: sufijo implicito
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infijo 15.7
~ apreciativo 15.7
interdependencia, relacién de Ver: relacién de interdependencia

interdependencia “categoria — caracteristica”, ley de la Ver: ley de la
interdependencia ‘“categoria - caracteristica”

interna, relacién Ver: relacién interna
interpolacién, método de la Ver: método de la interpolacién

léctica, secuencia 10.1

léctico, rema 3.2.1.2

lexema 3.2.1.1.1 8.2 9.1 154 157

lexemdtica, estructura 7.2

lexemdtico, monema 9.1 153

lexis 2.3* 3.2.1.2 94

ley, método de la Ver: método de la ley

ley / de la concordancia *sujeto - predicado” 7.4% 7.4.3

~ de la correlacién cuantitativa “constituyente - elemento conmutable”
3.1.1*

~ de la correlacién cuantitativa “lexis - rema” 3.2.1.2*

~ de la correspondencia morfolégica 3.2.1.3* 53.2

~ de la covariacién 73.3*

~ de la determinacién por permutabilidad 3.2.2.3*

~ de la determinacién virtual 3.2.2.2¢

~ de la heterofuncionalidad por subordinacién 3.2.2.5*

~ de la identidad funcional por conmutabilidad 3.1.2¢

~ de la identidad funcional por coordipacién 3.2.2.4%

~ de la identidad funcional “sintagma — miembro determinado” 3.2.2.1*

~ de la interdependencia “categorfa - caracteristica” 3.2.1.1%

~ de la solidaridad gramemdtica 3.2.1.1.1* 3.2.1.1.2* 8.1 8.2 15.3

~ de las variaciones concomitantes 7.3.3* 7.4.3

masculino, género Ver: género masculino

metitesis 10.1

método / de la activizacién 0 12%

~ de la catalizacién 0 13*

~ de la concordancia 0 3.2.1.1.2 7* 7.1.1 8.2 154

~ de la conmutacién 0 2.3 3.1.1 3.1.2 32.1.3 7.3 743 9% 10 10.2 11
12 123 152 154

~ de la covariacién 7.3.3%
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~ de la definicién 0 1* 32.24 3225 5.1 743 95

~ de la estadistica 0 7.4.3 8.1 16*

~ de la implicacién 0 4*

~ de la interpolacién 0 3.2.1.1.1 8.1 82 15*

~de la ley 0 3% 9.7.1

~ de la oposicién 0 3.2.1.1 3.2.1.1.1 7.1.1 7.2 8% 152 15.4 16.1
~ de la pasivizacién 0 11*

~ de la permutacién 0 2.3 3.2.2.3 10*

~ de la supresién 0 14*

~ de las variaciones concomitantes 7.3.3% 7.4.3

~ del postulado 0 2*

~ de reduccién al absurdo 0 5* 12.3

~ de residuos 0 6*

monema 3.1.1 9.1

monemadtica, secuencia 10.1

monemitico, nivel 3.2.1 3.2.2

mondgeno, sustantivo Ver: sustantive monégeno

monégeno femenino, sustantivo Ver: sustantivo mondégeno femenino
monégeno masculino, sustantivo Ver: sustantivo mondgeno masculino
monorremdtica, expresién 9.3 9.6 15.1

morfosintaxis 7.1.1 7.2 9.8

neutralizacién 155

ndmero 3.2.1.1-3.2.1.12 7 72 73 733 74 74.1 743 8.1 82 9.1
9.6.2 153 154 156

~ plural 3.2.1.1 3.2.1.1.2 7.2% 73.1 74.1 8.2* 9.1 153 15.6

~ singular 3.2.1.1 3.2.1.1.2 7.2* 73.1 74.1 74.2 8.2* 9.1 9.6.2 15.6

oposicién, método de la Ver: método de la oposicién

oracién 1* 3.2.2.2 4.2 5.2 53.2 13.2
~ subordinada 2.1

paradigmitica, concordancia Ver: concordancia paradigmitica
paradigmética, estructura 7

paradigmdtica, relacién Ver: relacién paradigmitica
paradigmitico, comportamiento 7.1.1

paradigmitico, plano 6.3 9

paratéctica, estructura 3.2.2.4 6.2 9.4

paratictica, relacién Ver: relacién paratictica

parataxis 4.2
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participial, forma 12

participial, funcién 12

participio 12-12.3

pasiva, construccién 7.4 7.4.3 11* 12 16.1

pasivizacién, método de la Ver: método de la pasivizacién
patema 15.2

patemdtico, constituyente 152 153 15.7

periodo 4.2 132

permutacidn, método de la Ver: método de la permutacién
persona 7.4-7.4.3 9.1

plural, nimero Ver: nimero plural

pluralia tantum 7.3.3

postulado, método del Ver: método del postulado

predicado 4.1 42 5.1 52 6.1 62 7 74 74.1 7.4.3 102 104 13.2
~ serial 13.2

preposicién 5.3.1 53.2 6.1 63 734
pronombre 7 7.3 7.3.1-7.34 74.1 9.6.2
pronominal, verbo Ver: verbo pronominal
proposicién 4.1 6.1* 7 7.4 743 104

queismo 5.3.2*

reduccién al absurdo, método de Ver: método de reduccién al absurdo
refleja, estructura 11

relacién / de dependencia bilateral 4.1* 14.2

~de dependencia unilateral 3.2.2.1*% 3.2.2.2 4.1 14.1 14.2
~ de interdependencia 3.2.1.1* 4.1 5.1

~ externa 3.2.25.1

~ hipotictica 4.2 9.4

~ interna 3.2.2.5

~ paradigmdtica 8.1 9.9

~ paratdctica 4.2

~ sintagmética 10.7 14.2

rema 1 2.3* 3.1.1 3.2.1.2 94 102 10.7 15.1
remdtica, estructura 3.2.1.3.2

remitica, expresién 3.1.1 3.2.1.2
remitica, secuencia 10.1

reméitico, elemento 9.6

remitico, verbo Ver: verbo remético
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remoidal, secuencia 10.1

residuos, método de Ver: método de residuos
serial, expresién 3.1.1 3224

serial, predicado Ver: predicado serial

serial, sustantivo Ver: sustantivo serial

serial, verbo Ver: verbo serial

serie 3.2.1.2 42 5.2

sincretismo 7.4.2

singular, nimero Ver: nimero singular
singularia tantum 7.3.3

sintagma 1 2.3n. 3.1.1 3.2.1.2 3.22.1-3.2.2.3 3225 7.1.1 104 105
14.1 16.1

sintagmdtica, concordancia 7.3

sintagmdtica, estructura 3.2.2.5 7

sintagmética, expresién 3.1.1 3.2.1.2

sintagmdtica, relacién Ver: relacién sintagmaitica

sintagmdtica, unidad 3.2.2.3

sintagmdtico, comportamiento 2.3n. 7n. 7.1

sintagmadtico, fenémeno 9.9

sintagmitico, nivel 3.2.1 322 10

solidaridad gramemdtica, ley de la Ver: ley de la solidaridad grame-
mitica

subjuncién 2.2 9.8 10.6

suboracién 2.1

subsigno 3.2.1.1 8.3 154 15.7

sufijo 15.3 15.7

~ apreciativo 3.2.1.1.1

~ cero 153

~ diminutivo 15.2

~ explicito 15.3

~ implicito 15.3

sujeto 4.1 42 51 52 6.1 62 7 74-7.43 102 104 11 12 13.1 13.2

~ cero 133

~ explicito 13.3

~ sicolégico 7.4.3

supersigno 3.2.1.1 3.2.25 7.1.1 7.2 8.1-8.3 154 15.7

supresién, método de la Ver: método de la supresién

sustantivo 3.22.4 3225 4.1 42 5.2 6.1 104 13.2 153 156 16.1
~ clausular 4.1 11
~ digeno 3.2.1.1.2 7.1.1 8.1 153 156
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~ en aposicién 3.2.2.5
~ monédgeno 7.1.1 153
~ ~ femenino 15.3 16.1
~ ~ masculino 15.3 16.1
~ serial 13.2

ticito, constituyente 13 13.1 13.3 14.2
tautofuncionales, miembros 3.1.2* 3.2.2.4*

variaciones concomitantes, ley de las Ver: ley de las variaciones con-
comitantes

variaciones concomitantes, método de las Ver: método de las varia-
ciones concomitantes

verbal, segmento 16.1
verbo 4.1 4.2 743 9.6 97.1 104 10.7 12 132 14.1

~ pronominal 9.7.2
~remitico 7.4.3 12 13.2
~ serial 13.2
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