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MODERNIDAD EN LA “GRAMATICA”
DE DON ANDRES BELLO *

No cabe duda de que don Andrés Bello al componer
su Gramdtica castellana destinada al uso de los americanos
(1847), tuvo la intencién de crear algo nuevo y mas fe-
cundo, no sélo para los que con €l en América, padecian
los males del atraso de la cultura, sino en general para
todos los que se interesaban por esta clase de temas. Su
actitud es un evidente repudio del pasado, no por ser pasado
(y que, ademds, no se hace gratuita ni pedantescamente),
sino porque lo encuentra fallo e insuficiente. Esa conciencia
reformista se trasluce en toda la estructura de la obra y se
expresa francamente en su admirable prélogo; pero resalta,
cuando al exponer el criterio que ha adoptado en la cla-
sificacién de los oficios gramaticales, dice que es precisamen-
te ese el punto en que ha querido diferenciarse de los demas,
*y lo que no siempre me ha parecido encontrar en las otras
gramijticas” .

® Ponencia leida por su autor en el Congreso Interamericano de Lingiiistica,
Filologia vy Ensefianza de Idiomas, celebrado en Montevideo, Uruguay, entre
cl 4y el 13 de enero de 1966.

! Gramdtica de la lengua castellana destinada al uso de los americanos,
Nota I: Clasificacién de las palabras, en Obras completas ‘de AxorEs BELLo,
tomo 1V, Caracas, Venczuela, Comisién Editora de las Obras Completas de
Andrés Bello, 1951, pdg. 359. En otra parte dice: “El adelantamiento prodi-
gioso de todas las ciencias y las artes, la difusién de la cultura intelectual
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Sus innovaciones en este punto bésico fueron producto
de mucho estudio y meditacién y por eso el sefior Bello
se cree obligado a justificarse a renglon seguido afirmando
que no se trata de “un pueril deseo de parecer original o
ingenioso” ®, lo que, evidentemente no seria modernidad, sino
excentricidad o esnobismo. Y no era el fildlogo caraquefio
persona que se dejara tentar ficilmente por la vanidad de
aparecer innovador sin sélidos motivos.

El problema de las llamadas ‘partes de la oracién’ es,
a mi parecer, un punto clave para apreciar hasta dénde
tuvo Bello una concepcién moderna de la gramitica, y creo
que una breve revision de sus tesis al respecto nos podri
mostrar mejor su posicién doctrinaria que si intentiramos
un recuento general de sus aciertos, tarea ya muchas veces
emprendida y frecuentemente lograda con notable fortuna®.

Tratindose de presentar un ordenamiento cientifico del
sistema gramatical de una lengua, la clasificacién por. cate-
gorias de palabras y funciones de éstas ha sido la columna
vertebral de cualquier intento de solucién. De la manera

y las revoluciones politicas, piden cada dia nuevos signos para
cxpresar ideas nuevas” [subrayamos] (#bid., pdg. 11).

Todas las referencias posteriores a la Gramdtica se harin por esta edi-
cién.

? Gramdtice ... cit., pig. 359.

3 Entre las principales obras de esta clase y espigando en la inmensa bi-
bliografia bellista podrian sefialarse;: Marco FineL Suirez, Estudios gramatica-
les, Introduccién a las obras filolégicas de D. Andrés Bello, con una adver-
tencia y noticia bibliogrifica por D. Miguel Antonio Caro, (Coleccién de Es-
critores  Castellanos, Filélogos, XXVI), Madrid, A. Pérez Dubrull, 1885; 2%
ed., Medellin, Universidad de Antioquia, 1955 y 3%, Obras, 1, (Clisicos Colombia-
nos, 1), Bogotd, Instituto Caro y Cuervo, 1958, pégs. 117-409; ManueL ANTONIO
BoNiLLa, Ensayo sobre la gramdtica de la lengua castellana de Andrés Bello, Caracas,
Tipografia Americana, 1948 (trabajo premiado por la Academia Venezolana de
la Lengua); Arronso MorA Naranyo, Bello gramdt.co, en Universidad de Antioquia,
tomo XXII, nim. 87 (1948), pdgs. 369-384; AnceL Rosensrat, E! pensamiento
gramatical de Bello, Conferencia pronunciada en el Auditortum del Licco Andrés
Bello de Caracas en 1959 y en el Seminarioc Andrés Bello de Bogotd en 1960,
publicada en folleto por Ediciones del Liceo Andrés Bello, Caracas, 1961; Amapo
Aronso, Introduccion a los estudios gramaticales de Andrés Bello, en Obras
completas de AnprEs Bervro, Caracas, Ediciones del Ministerio de Educacién, 1951,
pdgs. ix-Lxxxvi; BALTAsAR Isaza CALDERSN, La doctrinag gramatical de Bello,
Panamd, Imprenta Nal.,, 1960, 309 pdgs.
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como cada autor entienda el problema, depende toda su
concepcién de la gramitica. Desde los mis antiguos ma-
nuales hasta los Gltimos, dentro de la tradicién grecorro-
mana y renacentista, todos siguen, como derrotero de sus
exposiciones, la pauta de ‘la oracidon y sus partes’, bien se
proceda de éstas al todo, o viceversa. Y es légico que ast
sea, porque si los gramiticos se enfrentan al complejo mun-
do de las palabras y de las frases, de sus formas, significa-
ciones y relaciones, lo primero que deberin hacer es tratar
de clasificar ese inmenso conglomerado de hechos y de po-
sibilidades que cualquier lengua ofrece y mds si se trata, como
en el caso del espafiol, de las que cuentan con antigua y rica
literatura y viven alin en la boca de millones de seres.

Ardua es de por si esta materia, pues no sélo implica
partir de un concepto definido de oracién, sino fijar previa-
mente el criterio o criterios con que ha de procederse para
determinar el nimero de sus partes, los caracteres comu-
nes e interrelaciones de éstas, y la forma de clasificacién que
satisfaga exigencias metodoldgicas o, en Gltimo término, ne-
cesidades didacticas.

De los griegos nos viene, ya con suficiente claridad, el
concepto de oracién. Quizd subsistan todavia imprecisiones
en cuanto a sus notas integrantes, pero puede decirse que
bisicamente nos hallamos de acuerdo en considerarla como
una unidad de sentido, de cuya coordinacién eslabonada en
el discurso resulta la cadena del habla. Mas cuando, admiti-
da la independencia sintictica de la oracién, tratamos de
establecer partes dentro de ella, surge en seguida la duda
de si para ese fin se ha de mirar ante todo al aspecto for-
mal de la palabra, o bien a su contenido conceptual; ya a su
funcién o relacién con las otras, ora a dos de estas posicio-
nes o acaso simultineamente a las tres. Es decir, vacilamos
entre el criterio morfoldgico, €l 16gico o el sintictico, cada
uno con buenas razones para ser escogido, puesto que la
palabra tiene, a la vez, forma, sentido y relacién.

Gramiticos de todas las épocas y escuelas han buscado
diversos caminos para orientarse en el intrincado laberin-
to sin que podamos decir que hoy, después de tan largo es-
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4 RAFAEL TORRES QUINTERO BICC, XXI, 1966

fuerzo, hemos encontrado, por fin, el hilo conductor. Mis
atn: el estudio cada vez mas atento del lenguaje nos ha
llevado a la conclusién de que se trata de un problema que
no puede tener una Unica y simple solucién porque el fe-
némeno lingiiistico tiene complicaciones de orden superior y
no se deja reducir a esquemas rigidos, por bien ideados que
parezcan.

El proceso histérico de la discusién a este respecto ha
sido resefiado, entre otros, por el lingiista danés V. Brondal
en su obra Les parties du disconrs *. Alli se relatan las vici-
situdes del importante tema y se valoran criticamente las
opiniones, partiendo de Platén y Aristételes con sus cuatro
partes fundamentales, nombre, verbo, articulaciones y con-
junciones, pasando por los estoicos que introdujeron nuevas
clases y nuevos términos, por los alejandrinos y por el fa-
moso Dionisio de Tracia, cuya obra en gran parte sigue vi-
gente aunque data de 120 afios antes de Cristo °, hasta llegar
a los lingiiistas modernos, entre ellos el propio Brondal,
quién establece una divisién en quince elementos, entre gru-
pos y subgrupos, y entronca su teorfa con la de las cuatro
categorias aristotélicas.

Tomando la palabra como signo lingiistico indepen-
diente y sin considerar la posibilidad de fundar una clasi-
ficacién sobre unidades menores de significacién, como serian
los morfemas, tenemos que convenir en que el problema

¢ Viceo BRONDAL, Les parties du discours: Partes ovationis, Etude sur les
catégories linguistiques, Traduction francaise par Pierre Naert, Copenhague, Einar
Munksgaard, 1948, pigs. 23-76. La primera cdicién danesa es de 1928.

® “La teoria de las ocho partes de la oracidén se remonta a Aristarco, pero
corresponde a la ldgica estoica haber insistido en una mds precisa distincién
de las partes del discurso. La sistematizacidn estoica ha sido, en resumidas
cuentas, la primera que ha inducido a los fildlogos a disponer el primer edificio
didictico de la gramitica en sentido estricto. Asi sc nos ofrece en el manual
de Dionisio Tracio (hacia 120 a. de J. C.), adaptado a las necesidades de la
escucla: se compone de la definicién de las ocho partes de la oracién y de
sus subespecies (nombre patronimico, diminutivo, verbal) y variedades (género,
personas, nimero) pero no se trata cn él aun la flexiéon como tal m la
sintaxis” (W, Krorir, Historia de la filologia cdldsica, traducida y ampliada por
Pascual Galindo Romeo y Manuel Palomar Lapesa, 32 ed., Barcelona, 1953, pig.
42).
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BICC, XXI, 1966 MODERNIDAD EN LA ‘‘GRAMATICA” DE BELLO 5

de las ‘partes de la oracién’ estd intimamente ligado con el
de las ‘clases de palabras’ y éste, a su vez, con el de la forma
y el significado de las mismas. La dualidad forma-funcién
constituye el meollo de la gramaitica y no es posible para
una recta clasificacién prescindir de la una o de la otra.
Mas como sélo en los esquemas oracionales la palabra ad-
quiere su pleno valor significativo, resulta que tampoco es po-
sible en la realidad separar la correlacién funcién-significado.
La funcién toma asi la posicion de eje central de la clasi-
ficacidn, pues, por una parte, determina la estructura de las
palabras y, por otra, las nutre de nuevos valores expresivos.
Habra, pues, una clasificacién puramente gramatical, por
funciones, y otra clasificacién, de orden semantico, por la
manera diferente como las palabras apuntan a la realidad.

Y es aqui donde nos encontramos con el genial acierto
de Bello. Su concepcién del sistema gramatical espafiol gird
toda sobre la funcionalidad de las palabras e hizo del crite-
rio sintictico, seguramente y sin titubeos, la base firme de
su clasificacién de las partes de la oracién de la que pende
arménicamente toda su doctrina gramatical. Su conclusién
textualmente es esta: “La clasificacién de las palabras es
propiamente una clasificacién de oficios gramaticales”®. En
estas palabras quizd se funda don Angel Rosenblat, uno de
los més penetrantes intépretes de Bello, para decir: “La vali-
dez misma del criterio funcional como criterio Gnico es ob-
jetable: los hechos lingliisticos escapan a todo encasillamien-
to unitario, y nunca puede prescindirse del todo de los ele-
mentos formales y los valores significativos” .

Lo que es evidentemente asi. Pero ¢ prescindié “del todo”
Bello de tales elementos? Suponiendo que asi lo hubiera he-
cho, ello se debe a que, como dice el mismo don Angel, Be-

® Gramdtice ... cit, Noza 1, pigs. 359-360. Don Marco FIDEL SuAiriz,
tan acertado generalmente en sus comentarios sobre Bello, es poco claro
al respecto, pues dice que éste armonizé su clasificacién de las palabras con
la que toma como fundamento ‘los accidentes’; mas a renglén seguido afirma:
“La clave de dicha clasificacién, la mira a que nuestro sabio refiere todas las
palabras, es la proposicién” (véanse Estudios gramaticales, en Obras, 1, Bogotd,
Instituto Caro y Cuervo, 1958, pigs. 176-177).

* A. Rosexnrat, El pensamiento gramatical de Bello, pig. 40 (véase nota 3).
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6 RAFAEL TORRES QUINTERO BICC, xx1, 1966

llo pertenecié a esa corriente moderna “que tiende a ver lo
gramatical como una realidad independiente de factores ex-
trafios y a construirla sobre fundamentos de orden especifica-
mente gramatical”®,

Las siete partes de la oracién de Bello: sustantivo, adje-
tivo, verbo, adverbio, preposicién, conjuncién e interjeccidn,
son para €1, no partes de la realidad que correspondan a otras
tantas ideas o afecciones de los hablantes, ni entidades me-
ramente formales, susceptibles mis o menos de variaciones,
sino’ nombres de los varios oficios que les estan adscritos
dentro de la unidad oracional: al sustantivo, el de sujeto
o ‘palabra dominante’; al adjetivo y al verbo, el de mo-
dificadores inmediatos, pero el segundo con caricter de nicleo
de la predicacién; al adverbio, el de modificador secundario;
a la preposicidn, el de nexo entre subordinante y subordinado;
a la conjuncién, el de enlace de elementos anilogos y a la
interjeccién, un oficio su: gemeris, indicado por esta tra-
dicional denominacién latina que alude a su posicién de
estar como lanzada-entre el discurso o, con palabras de Bello,
“cortando a menudo el hilo de la oracién” *.

Cierto es que algunos antes de Bello habian visto con
bastante claridad el problema y habian llegado a conclusio-
nes semejantes. En la Espafia del Siglo de Oro, para citar un
caso ejemplar, Bartolomé Ximénez Patdn, en sus Institucio-
nes de la gramdtica espaiola, 1614, se adelanta en més de dos
siglos a Bello y coincide con él de manera asombrosa, in-
cluso superindolo en cuanto le niega la calidad de parte de
la oracién a la interjeccién por considerarla de valor semin-
tico y no gramatical, o sea, porque tiene un significado na-
tural universal y no uno particular en cada lengua *.

5 Op. cit., pag. 41.

® Gramdtica ... cit., pig. 35.

¥ Véase Juan M. Lope Brancu, Notas sobre los estudios gramaticales en
la Espatia del Renacimiento, Universidad del Zulia, Venezuela, en Anuario de
Filologia, Ao I (1962), pidgs. 24-26, donde trascribe: “La interjeccién... no
hace parte de la oracién, Porque las partes de la Oracién an de sinificar por
aluedrio de los hombres y no naturalmente”. El autor afirma que *“Ningin
gramdtico cspafiol del Renacimiento estuvo mis préximo a la verdad, en esta
cuestién [de las categorias gramaticales], que nuestro maestro”.
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BICC, XXI, 1966 MODERNIDAD EN LA “‘GRAMATICA” DE BELLO 7

Ya mucho antes, en 1587, el Brocense habia rechazado
con este mismo argumento la independencia de la interjeccién
como categoria, anticipAndose también en esto a los moder-
nos %,

En cambio, otros importantes tratadistas de esta época no
lograron una solucién aceptable o se perdieron en multitud
de incongruencias, vacilaciones o errores, El Padre Juan de
Villar, por ejemplo, en su importante Arte de la lengua es-
paiiola (Valencia, 1651) se muestra ya como interesante pre-
cursor de la Academia y establece ocho partes: “nombre,
pronombre, verbo, participio, preposicién, adverbio, interjec-
ci6n y conjuncién”. “Sélo falta”, comenta el seflor Lope
Blanch, “dividir el nombre en sustantivo y adjetivo y afiadir
el articulo para alcanzar las diez que hoy en dia mantiene
caprichosamente la Real Academia” **.

El Brocense mismo sélo distinguia nombre, verbo y parti-
culas, siguiendo también en esto la tradicidn aristotélica .
No es mi propésito detenerme en el examen de los gramai-
ticos de los siglos xvi, xvi1 y xvm, en los que se encuentran
sorprendentes aciertos y desaciertos pero que, en general, con-
solidan en este punto las doctrinas que vienen de Dionisio
de Tracia, las cuales llegan casi intactas hasta Bello. Sin
embargo, hay que mencionar expresamente a don Vicente Sal-
va, cuya Gramdtica de la lengua castellana segin ahora se
habla, Paris, 1830, fue calificada por el propio Bello como
“el depésito mis copioso de los modos de decir castellanos;
como un libro que ninguno de los que aspiran a hablar y es-

" “Intenjectionem non esse partem orationis, sic ostendo: Quod naturale est,
idem est apud omnes: sed gemitus et signa lactitiac idem sunt apud omnes:
sunt igitur naturales. Si vero naturales, non sunt partes orationis. Nam eac
partes, secundum Aristotelem, ex instituto, non natura, debent constare” (Fraxc.
SancTil, Brocensts, Minerva, seu de causis linguae latinge commentarius, Lugduni,
apud Picstre ct Delamolliere, M. pcc. rxxxix, pdg. 14). Es la edicién 7% de la
célebre Minerva, anotada por Gaspar Scioppius v Jacobo Perizonius. La 1% es
de Salamanca, 1587.

1* Notas sobre los estudios gramaticales ... citados, pig. 29.

S “Cum igitur Oratio sit Finis Grammatici, excutiamus, ¢x quibus haec oratio
possit constitui, ita ut nihil sit, quod per orationem non possimus cnunciare.
Sunt autem hacc tria, nomen, verbum, particulae” (Minerva, ed. cit., pig. 13).
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8 RAFAEL TORRES QUINTERO BICC, Xx1, 1966

cribir correctamente nuestra lengua nativa debe dispensarse
de leer y consultar a menudo” ™.

Pues bien: tan calificado gramitico tampoco se sale del
mismo circulo de las nueve partes académicas y después de
decir que la clasificacién debe simplificarse en nombre, ver-
bo y particulas (criterio morfolégico como el del Brocense)
concluye: “aunque de ordinario se cuentan nueve por afia-
dirse ¢l articulo, pronombre y participio [...] y por espe-
cificarse las particulas indeclinables que son preposicién, ad-
verbio, interjeccién y confuncién” .

Harta razén tiene, pues, don Rufino José Cuervo cuando,
comentando el criterio utilizado por Bello para la clasifica-
cién, anota: “Bien es verdad que en algunas cosas ha roto
con la tradicidén; pero en esto, mis que vituperio, merece
loa” *°.

De todo lo anterior tendremos que concluir que si bien
don Andrés Bello pudo haber coincidido mis o menos con
sus antecesores, sea porque los conociera de antemano o por-
que llegd por distintos caminos a las mismas deducciones,
en algo fue realmente original y renovador: en deslindar cri-
terios para el anilisis de los hechos lingliisticos y en aplicar
al estudio de la gramitica un método fundado en las rela-
ciones de los signos lingtlisticos, en su funcién, conexidn,
régimen y concordancia. Lo decisivo estd en que Bello hubie-
ra sefialado ese criterio de la funcionalidad, que ha sido pre-
cisamente e} que ha dado validez a los estudios estructuralis-
tas de nucstro tiempo, los cuales se fundan en la nocién
de sistema, desarrollada por Saussure, la que se halla
también en germen en el genial autor de la Gramdtica™.

" Gramdtica ... cit, Prdlogo, pig. 8.

*® Gramdtica de la lengua castellana segtin ahora se habla, ordenada por
D. Vicente Salvd, 5% ed.,, mucho mds aumentada que las anteriores, Paris,
Libreria de D. Vicente Salvd, 1840, pig. 10 y sigs.

® Notas a la gramdtica castellana de Andrés Bello, Nota 8, en Obras de
Rurivo J. Cukrvo, I, Bogotd, Instituto Caro y Cuervo, 1954, pig. 944.

1 Léanse, cntre otros, estos pasajes: “El habla de un pueblo ¢s un sis-
tema artificial de signos que bajo muchos respectos se diferencia de los otros
sistemas de la misma especic, de que se sigue que cada lengua tiene su
teorfa particular, su gramitica” (Gram. ... cit, pigs. 5-6). Y luego: “Des-
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BICC, XXI, 1966 MODERNIDAD EN LA ‘GRAMATICA” DE BELLO 9

A poco que se estudien Jas doctrinas de los mas pro-
minentes linglistas modernos se ve cuanta importancia han
alcanzado las explicaciones de base funcional o sintictica. Para
L. Bloomfield '®, por ejemplo, la clasificacion no puede
establecerse por las significaciones ni por las ideas de sus-
tancia, cualidad, accién, etc., comunes a todas las lenguas,
sino por la manera particular como cada idioma establece
relaciones entre las que él llama ‘formas libres’ (free forms)
y ‘formas ligadas’ (bound forms). De donde se desprende
que sdlo la sintaxis de cada lengua puede dar la pauta para
establecer sus propias clases de palabras con sus respectivas
funciones.

Otto Jespersen, por su parte, funda su teoria de ‘los
tres rangos’ en cierto esquema de subordinacion segn el
cual hay una palabra de mayor importancia a la cual se
une otra que la modifica en primer término, la cual a su vez
puede ser modificada por una tercera. Asi, en “tiempo ex-
tremadamente caliente”, la palabra ziempo lleva la idea ca-
pital, o rango primario; caliente, que modifica a tiempo, tie-
ne la posicién secundaria y extremadamente, que precisa a
caliente, es el modificador terciario *°.

El danés L. Hjelmslev, a quien tanto debe la concepcién
estructuralista del lenguaje, se mueve sobre bases estrictamen-
te funcionales, tanto desde sus Principes de grammaire gé-
nérale, Copenhague, 1928, como cuando plantea su compleja
teoria de la ‘glosemitica’ en su Prolegomena to a theory of

pués de un trabajo tan importante como ¢l de Salvd lo Gnico que me parccia
echarse dc menos era una teoria quc exhibiese el sistema de la lengua en la
generacién y uso de sus inflexiones y en la estructura de sus oraciones, de-
sembarazado de ciertas tradiciones latinas que de ninguna manera le cuadran”
(¢bid., pig. 9).

1 language, Nucva York, Henry Holt and Co., 1933. Nucva cdicién, 1954 y
1956. Traduccidn espafiola, Universidad de San Marcos, Lima, 1964.

¥ Orro JesperseN, The philosophy of Grammar, London, George Allen
and Unwin, 1951, cap. vu, The three ranks, pig. 96.

Véase ademds la exposicion de las doctrinas de Jespersen, teniendo en
cuenta el conjunto de sus obras, hecha por Emiriano Arvarabo C. M. F,, en
Thesaurus, tomo XI (1955-1956), pigs. 93-123. Alli sciiala claramente el
autor “la preferencia marcadamente funcional de su método”, pig. 112.
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10 RAFAEL TORRES QUINTERO BIcC, xx1, 1966

Language, Baltimore, 1953 (version inglesa del original danés,
Copenhague, 1943) *.

Estos y otros lingiistas de tendencia estructuralista lle-
garon sin duda a idear sus fecundos planteamientos en fuerza
de su discurrir profundo y auténomo sobre el lenguaje hu-
mano; pero estin muy préximos al pensamiento de Bello,
a quien naturalmente no conocieron, 0 no tuvieron en cuen-
ta, porque mucho de la importancia que pueda tener una
teoria cientifica depende en gran parte del escenario desde
donde se dé a conocer.

En cuanto a los filologos de habla espaiiola, el recono-
cimiento de lo que a Bello debe la gramitica en este punto
se hace expresamente y todos se declaran francamente parti-
darios de sus tesis y principios tedricos. Asi el chileno don
Rodolfo Lenz llama a la obra de Bello “el compendio mas
completo y mis concienzudo que existe respecto a la grama-
tica moderna de la lengua espafiola” y contrasta favorable-
mente para el venezolano sus definiciones con las de la Aca-
demia Espafiola ®,

Los colombianos Rufino José Cuervo, Miguel Antonio
Caro y Marco Fidel Suirez*; los dos extraordinarios maes-
tros Amado Alonso y Pedro Henriquez Urefia, autores del
mejor manual escolar que se ha elaborado después de Bello **;
don Samuel Gili Gaya, cuyo Curso goza de merecida difusién
en Espafia ¢ Hispanocamérica **; las doctoras Lacau y Rosetti,
continuadoras de la direccién iniciada por Alonso y Henri-

" Una sintesis de las doctrinas de Hjelmsley puede verse en José Roca
Poxs, Introduccion a la gremdtica, tomo 1, Barcelona, 1960, pidgs. 141-143.

Tt R. LNz, La oracdn y sus partes: Estudios de gramdtica general y cas-
tellana, 4% ed., Santiago, 1944, pdgs. 18 v 24-25. Primera ed. 1916.

2 Cuckvo en la Nora 8 a la Gramditica; Cako cn sus muchos escritos sobre
Bello, pero especialmente en la Gramdtica de la lengua latina, Bogoti, 1867;
4% ed., Bogotd, 1915, pdg. 4 v Suirez en sus Estudios gramaticales citados.

B Gramdtica castellana, 2 cursos, 2* ed., Buenos Aires, 1939. Sin modi-
ficaciones ha alcanzado la 21# edicién.

* Curso superior de sintaxis espaiiola, 5* ed., Barcelona, Publicaciones y
Ediciones Spes, 1955.
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Bicc, XXI, 1966 MODERNIDAD EN LA “GRAMATICA” DE BELLO 11

quez Urefia® y muchos otros, han declarado que su ins-
piracion emana de Bello y han demostrado cémo, gracias a
él, se ha ido haciendo cada vez mas rigurosa e independiente
la ciencia gramatical.

Consultese, para destacar un caso reciente, el ensayo
de la doctisima Ana Maria Barrenechea, profesora de la Uni-
versidad de Buenos Aires, sobre Las clases de palabras en
espaiiol como clases funcionales®® y se verid que sus conclu-
stones son casi exactamente las de Bello, con la excepcién
de no incluir como parte de la oraciéon a la interjeccién, en
la que los lingliistas modernos quieren ver un signo de es-
tructura especial, sin valor funcional en el enunciado. La doc-
tora Barrenechea, en cambio, afiade dos clases mis a las ad-
mitidas por Bello, porque encuentra palabras que ejercen
doble funcién simultinea en el texto, lo que también habia
visto el fildlogo caraquefio cuando explicé la naturaleza de
los que él llama ‘derivados verbales’, formas mixtas con
caracter nominal y verbal.

Todavia mis actual es el articulo del profesor José Roca
Pons, El problema de las partes de la oracién **, en el que
corrobora la necesidad de apelar al criterio funcional para
Hegar a una adecuada clasificacién: “el criterio basico debe

™ Maria HorTeEnsia PaLisa MUOjica o Laciu vy MaseL V. MANACOR-
pa pE Roserri, Castellano, 3 cursos, Buenos Aires, Kapelusz, 1962. Especial-
mente explicita sobre “los aportes tedricos” de Bello es 1a doctora Rosetti en
su muy interesante opusculo La gramdtica estructural en la escuela secun-
daria, Bucnos Aires, Kapelusz, 1964, en ¢l que enumera doce puntos con-
cretos en quc Bello se¢ muestra como “un precursor. de la orientacién ac-
wal de la gramdtca”. Vid. pags. 15-16.

* Romance Philology (Berkeley), vol. XVII, ndm. 2 (1963), pigs. 301-309.

* En El Espafiol Actual, Boletin de la Oficina Internacional de Informa-
cién v Observacion del Espaiol (OFINES) (Madrid), nim. 5 (junio de 1963),
pigs. 1-2. El mismo autor hace un magnifico recuento histérico del problema
en su lntroduccién a la gramitica, tomo 1, Barcelona, 1960, capitulo v, pigs. 135-
152. Su solucién final es ésta: “‘partiendo de un punte de vista sintictico,
podemos ascgurar la existencia de algunas categorias, que podecmos llamar con
buen fundamento partes de la oracién. Estas son el sustantivo, el adjetivo,
el verbo y el adverbio, y, en un plano distinto, la preposicién y la conjuncién.
El articulo puede considerarse como un morfema; la interjeccién c¢s un se-
mantema  caracterizado por su forma invariable y equivalencia a una oracién”
(pdg. 151).
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12 RAFAEL TORRES QUINTERO BICC, XXI, 1966

ser sintagmitico, combinando adecuadamente el punto de
vista morfoldgico y el sintictico, aunque con predominio de
este Gltimo. Finalmente seria un error descuidar completa-
mente, como suele hacerse en muchos sectores de la lingiis-
tica moderna, el aspecto semantico. Pero sélo después de ha-
ber sido establecidas formalmente las categorias o grupos”.

Justamente la tesis de Bello sobre las partes de la oracién
lo condujo de manera légica a otra no menos sabia doctri-
na, como es la de los pronombres, que admira “por. la mo-
dernidad y coherencia de su enfoque”, dice la misma doc-
tora Barrenechea en otro ensayo: El pronombre y su inclu-
sién de un sistema de categorias semdnticas *°.

El sefior Bello parece haber entendido muy bien que una
cosa es clasificar las palabras por su funcionamiento dentro
de la oracién y otra muy distinta formar categorias por la
manera particular que ecllas tienen de sefialar la realidad.
“St es al uso de las palabras, dice, a lo que debe referirse su
clasificacién, no comprendo cémo han podido colocarse cl
nombre y el pronombre en categorias diversas” *°. El ra-
zonamicnto de Bello es muy claro aunque no hubiera lle-
gado a formularlo tan explicitamente como lo podemos ha-
cer hoy en dia: en el pronombre confluyen de manera es-
pecial dos puntos de vista: seglin uno, el pronombre forma
una categoria aparte, de caricter semdintico, y pertenece a
aquellas palabras que se han llamado ‘no-connotativas’ o
‘no-descriptivas’ y tienen una significacién ocasional; segin
el segundo, desempefia normalmente el papel de cualquier
otro nombre, sustantivo o adjetivo; luego no hay razén para
encasillarlo independientemente como una parte més de la
oracion. Es la tesis que Alonso y sus discipulos han desarro-
llado ampliamente. Pero esto de haber explicado el pro-
nombre, no como una mera voz vicaria del nombre, sino
como un signo de la persona gramatical a la que afiade
Gnicamente una idea colateral de posesidn, situacién o rela-

® Filologia (Universidad de Buenos Aires, Facultad de Filosofia y Letras),
afio VI, nims. 1-2 (1962), Homenaje a Maria Rosa Lida de Malkiel, pégs.
241-272.

™ Nota IV: Pronombre, cn Gramdtica ... cit., pig. 365.
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cién, es un acierto que coloca a nuestro Bello entre los
mis altos exponentes de la filosofia del lenguaje. Maxime
cuando con tanta clarividencia razond acerca de un proble-
ma que por siglos se consideré resuelto con sélo decir que el
pronombre es un cémodo sustituto del nombre, como aln
lo sigue diciendo la Academia y con ella multitud de manua-
les escolares en pleno uso®.

Se menciona como “uno de los aportes mis importan-
tes que se hayan hecho a la teoria de las clases de palabras
desde la Antigiiedad” ™, la tesis escolastica sustentada por el
sutil Escoto desde el siglo xiv, de que en el pronombre hay,
como en la ‘materia prima’, cierta capacidad de recibir cual-
quier ‘forma sustancial’ (capacitas quaedam formarum); es
una palabra que designa un objeto en si mismo, pero que
se distingue al propio tiempo por cierta indefinicién. Bello
afirmé: “doy de barato que el pronombre en ciertas circuns-
tancias o en todas presente alguna marca tan peculiar suya
que no se encuentre en ninguna otra clase de palabras. Si por
lo demds posee todos los caracteres esenciales del nombre, ya
sustantivo, ya adjetivo, serd una especie particular de sustan-
tivo o de adjetivo, no una parte de la oracién distinta de
ellos” *. Lo que no est lejos, si no me equivoco, de la tesis
de Escoto, ni de la actual concepcién del pronombre como
categoria semintica en la que la receptividad de Ja ‘forma’
cs esencialmente ocasional.

" Igualmente se- dice que el italiano Julio César Escali-
gero en 1540 desbaraté con gran fuerza dialéctica las viejas
teorias sobre el pronombre como reemplazante del nombre
y arrojé nuevas luces sobre la debatida cuestién .

® “Debemos cnorgullecernos, dice A. Atonso (Gramde. cit,, ler.® curso,
pdg. 223), de que nuestro Bello sea uno de los primeros gramdticos del mun-
do que prescindié, sin atenuaciones, de la  concepcidn  del  pronombre como
reemplazante del nombre™.

5L BrONDAL, Les parties du discours, cit., pig. 42. La obra de Duxs Escoro
es la uwlada De modis significandi sive gramatica speculativa, atribuida por
algunos a Tomds de Erfurt.

= Gramdtica ... cit., pig. 365.

B Les parties du discours, cit., pig. 43. La obra de Scaligero es De causis
linguae Latinae libri tredecim, Lugduni, 1540.
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14 RAFAEL TORRES QUINTERO BICC, xx1, 1966

Los espafioles que mantuvieron la doctrina de rechazar
el pronombre como parte de la oracién fueron los mismos
ya mencionados Sinchez de las Brozas y Jiménez Patdn .
Y no faltan fugaces atisbos de algn otro gramitico como
don Ambrosio de Salazar, quien dice que “pronombres son
ciertas palabras que se¢ dizen ante o después de los Nombres
proprios o appelativos sin significacién ninguna”
(subrayo) *°.

Amado Alonso, sin embargo, cree*® que el sefior Bello,
no obstante su acertada opinién de que los pronombres no
son una parte mis de la oracién, “falla en no ver en ellos,
a pesar de eso, una clase especial de palabras con modo de
significacién privativo y conducta gramatical privativa”.

El docto humanista ecuatoriano, Padre Aurelio Espinosa
Pélit, editor de la Gramadtica latina de don Francisco Bello,
corregida y aumentada por su padre don Andrés, se resiste
abiertamente a aceptar que al pronombre haya que incluirlo
en la misma clase de los nombres **. Otros tedricos de la
gramatica sustentan arduas controversias acerca de este tema
que ¢s de por. si bien complejo y respaldan sus puntos de
vista con argumentos mas o menos vélidos; pero lo cierto es
que las nuevas doctrinas sobre el pronombre que tanto impulso
recibieron con las luminosas especulaciones de Biihler sobre

3 Véase la Minerva de EL Brocexse, ed. cit, pigs. 15-19 y el estudio de
Lopr Buanci (citado en la nota 10}, pdg. 25.

% Espeio general de la gramdtca en didlogos para saber la natural y per-
fecta pronunciacion de lu lengua castellana, Ruin, 1626, pigs. 153-154. La
1% ed. es dec 1914. (Dcbo la referencia a don Hernin Lozano, alumno del
Seminario Andrés Bello de Bogotd).

* Introduccion ... cit. pig. LXXxv.

¥ Véanse Obras completas de AnprEs BeLro, tomo VIII, Gramdtica latina,
Caracas, Ministerio de Educacién, [958, pdg. 91, nota [. El mismo autor, en
ponencia presentada al II Congreso de Academias de Madrid en 1956, después
de mostrar la discordancia entre la Gramidtica y el Diccionario de la Real Aca-
demia en lo relacionado con las partes de la oracién, se ocupa del caso espe-
cial del pronombre y parece transigir mds con la doctrina de Bello, Su defi-
nicién, que busca a la vez ser semdntica, morfolégica v sintictica, es como
sigue: “cs un sustantivo de significacién escncialmente ocasional que reemplaza
o representa a otro término, y puede hacer todos los oficios del sustantivo.
Todos, menos los personales, pueden adjetivarse” (Memoria del Segundo Con-
greso de Academias de la Lengua Espaiiola, Madrid, 1956, pigs. 88-111).
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b

la ‘deixis’ y el ‘campo mostrativo del lenguaje’ ** tienen

serios antecedentes y comienzos en el libro de Bello.

Tampoco dio éste al articulo ni al participio categoria
de partes de la oracién, manteniéndose con ello fiel a su
teoria de la funcionalidad, pues supo ver en esas formas
gramaticales simples variaciones o casos especiales del papel
modificador de los adjetivos.

La modernidad en la Gramética del sefior Bello puede
hallarse asimismo en otros puntos concretos. No se olvide,
por ejemplo, su atinada distincién entre género gramatical
y sexo que, con parecernos hoy tan obvia, sigue siendo mo-
tivo de confusidén para multitud de tratados de reciente impre-
sién. Recordemos también su profundo anilisis del significado
de los tiempos verbales que lleva a Amado Alonso a situar a
Bello entre los mas sagaces fildsofos contemporineos y di-
gamos, en fin, que algunos de los principios generales esta-
blecidos por él, como el de la individualidad de las lenguas,
el de la necesidad de estudiarlas descriptiva y sincrénica-
mente y el de la funcionalidad sistemitica, se reconocen como
orientadores de la actual ciencia gramatical, al par con los
de otros fecundos pensadores europeos.

No sé hasta qué punto, los que hayan tenido la pacien-
cia de leer estas cuartillas, juzguen objetiva y fundada la tesis
que he pretendido defender sobre la modernidad del seiior
Bello en materias gramaticales. Pero considero logrado mi
propésito si he podido modificar en algo esa imagen del
personaje que algunos supuestos avanzados de las ideas guar-
dan aln: un Bello apergaminado y anacrdnico; gramaitico
recalcitrante y purista; adusto maestro de leyes y de filoso-
fia que, sentado en su silla rectoral, con el erudito perga-
mino en la mano y la venera académica al cuello, como en
el retrato de Monvoisin, intimida con su bondadosa pero
fria mirada a los espectadores. Ese no es, en forma alguna,
¢l Bello auténtico a quien el viejo y el nuevo mundo acaban
de rendir, con motivo del primer centenario de su muerte,

® KarL BinLer, Teoria del lenguaje, Traduccién de Juldn Marias, Madrid,
Revista de Occidente, 1950, cap. 1, pigs. 94-170.
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16 RAFAEL TORRES QUINTERO BICC, XX1, 1966

un homenaje de admiracién pocas veces igualado. Nuestro
sabio es el maestro sencillo y comprensivo, que luché deno-
dadamente por infundir en sus “hermanos de Hispanoa-
mérica” las bases de la cultura europea y que — clisico y
moderno a la vez, por ser representativo de su época y de sus
gentes — refleja, en su robusta personalidad, al hombre de
todos los sitios y de todos los tiempos.

RAraEL Torres QUINTERO.

Instituto Caro y Cuervo.
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