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Con esta obra se inagura una nueva coleccidn de lingiiistica bajo la
égida del Instituto de Lingiiistica lorgu lordan.

El objetivo explica el modo de representacién: el texto no serd una exposicién
erudita con citas y referencias bibliograficas [...] sino mds bien una exposicién acce-
sible a un publico mds amplio para la comprensién de todos (Prefata).

Para exponer cémo se ha pasado del latin al rumano, esto es, para ofrecer una
historia de la lengua rumana se pueden scguir diversos métodos. El presente ensayo ha
elegido uno que no se ha practicado hasta ahora, a saber la comparacion sistemdtica de
la evolucidn de la lengua rumana con la de las demds lenguas romances (Introducere)

Consideraciones preliminares, 11-34, es un resumen de 1a historia
externa del rumano: el imperio romano y su conquista de Dacia; los
pueblos que conformaron la actual Rumania y su romanizacién; pueblos
con los que entr6 en contacto Rumania en su formacién (germanos,
eslavos); la region ocupada por los rumanos con eje en el Danubio; las
peculiaridades de la latinidad rumana (tinico pais que ha conservado el
nombre romano> romin); la ausencia o extrema escasez de textos que
sefialen el comienzo de la lengua rumana a diferencia de otras lenguas
romances (no obstante, si se llega a probar que un breve texto —torna,
torna, fratre— erarumano este seria el primer texto romace); la formacién
de la lengua administrativa y literaria y los primeros estados rumanos.

Después de haber presentado una definicidn geneal6gica de la lengua rumana
(he mostrado que el rumano es el latin evolucionado hablado hasta hoy en lo que fue
Dacia y he hecho una sintesis de las condiciones histdricas y culturales en que se ha
desarrollado el rumano), en la segunda parte expongo, de una parte c6mo se ha trans-
mitido la estructura latina, de otra, en qué medida las condiciones histéricas y culturales

THESAURUS. Tomo LIIl. Num. 3 (1998). José Joaquin Montes Giraldo, resefia a ...
L J
=f p= Centro Virtual Cervantes



TH. L, 1998 RESENA DE LIBROS 667

mencionadas han permitido que las lenguas con las que el rumano ha entrado en con-
tacto influyan en su estructura.

El capitulo Lexicul, 35-100, es un andlisis concienzudo de las fuentes
del Iéxico rumano. Siempre en relacién con las demas lenguas romances
se analizan las voces del latin que se han transmitido al rumano y a todos
los demds romances (ieri, mai, nu, vacd...), las que aparecen solo en
algunas lenguas, como el rumano y el iberorromano (frumos-hermoso,
fierve-hervir, etc.), las que solo pasaron al rumano (ajutor, ‘ayuda’,
treaptd, ‘escala, grada’...), las palabras panromadnicas con excepcién del
rumano (ancora, nauis, pater...). En cuanto a la posicidn del léxico latino
en rumano y romace sefiala que aunque no es muy copioso (unas 2000
voces) es muy importante por lo basico (cuerpo humano, familia: muiere,
Jjune, barbd, dinte, bray, rade <ripERE, etc ). Serefiere a 1éxico fundamental
y larepresentacion del latin en €l; también a la frecuencia de los términos
heredados del latin por el rumano y a su semantica (cambios sufridos, por
ejemplo, lat. BaARBATUS> rum. bdrbat, ‘hombre, marido’); alas relaciones de
sinonimia (por €j. monte-montaiia); a las circunstancias histérico-sociales
que determinan la evolucién del I€xico rumano: palabras del traco-dacio
(dificiles de establecer por la ausencia de textos escritos; palabras del
griego antiguo, del antiguo germdnico, del eslavo antiguo; enriquecimien-
to con préstamos del latin medieval (como en el resto de la Romania) y del
eslavén . Otros influjos: pecenegos, y cumanos, hiingaros, griego, lenguas
eslavas modernas, lenguas romances, alemén e inglés. Entre las conclusio-
nes:

He tratado de mostrar, con la referencia permanente a lo que he llamado voca-
bulario representativo, cudl es la posicién, la importancia del vocabulario prestado {no
latino). He llegado a la conclusién de que el elemento heredado ocupa el 30,29%,
primer lugar (si a este le agregamos las formaciones rumanas que representan el 24,68%
llegamos a un porcentaje de 54,97%). Si agregamos los elementos tomados del latin y
de las lenguas romances se llega a un porcentaje de 75,60%.

En Formacion de palabras, 101-113, estudia prefijos (en los que el
rumano es el mas rico entre las lenguas romances), asi los heredados como
los tomados tardiamente del latin o del eslavo: adormi, esp. adormrir,
dofierbe (eslzfvo do-), etc.; sufijos: bundtate; la composicién segin cate-
gorias de palabras: sust. + adj. (botgros ‘bocagrande’), etc.; derivacién
regresiva (lucta < luctari).

Morfologia, 114-133. Dice que “a diferencia del 1éxico, la estructura
gramatical es casi completamente latina” (Mds adelante menciona, no
obstante, elementos eslavos, pocos). Anota las transformaciones
panromdnicas, el articulo, el condicional, el futuro analitico, perfecto
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compuesto, la flexidn casual que el rumano conserva mejor entre los
demds romances, las formas del plural (en -¢, -i como en italiano), el
adjetivo, el comparativo, los pronombres y sus particularidades, el nume-
ral, fendmenos inexistentes 0 menos frecuentes en otras lenguas romances
(por ej., la posposicion del art. -omul), el art. posesivo, el demostrativo, el
presuntivo, acumulacién de marcas (redundancia morfolégica), alternan-
cia fonética. Discute si hay evolucién interna o influjo externo en hechos
como los numerales con decenas (unsprezece =11, de estructura eslava) y
termina con una serie de particularidades del rumano frente a las demds
lenguas latinas sefialadas por M. Gauger en 1996.

Sintaxa, 134-140: cardcter menos rigido de la sintaxis frente a la
morfologia; elementos conjuntivos panromdnicos (et, nec, aut, etc.);
conjunciones de extensidn limitada; innovaciones romdnicas (acusativo
preposicional); concordancia de tiempos (poco rigida en rumano); orden
de palabras (relativamente mds libre en rumano); fenémenos prestados
(del eslavo, del hingaro). “En conclusién, estos pocos hechos sintécticos
“no rumanos” (Mioara Avram) no han modificado la estructura latina de
la sintaxis rumana’.

Fonetica si fonologia, 141-155. “Ni una sola palabra latina se ha
mantenido en todas las lenguas romances sin alguna modificacién for-
mal”. Aun tuque conserva la forma escrita tiene pronunciaciones diversas.
Seflala como cambio fundamentalmente el de correlacién de cantidad
vocdlica al de cualidad (abiertas o cerradas); la aparicién de nuevas
consonantes por palatalizacién; la cuestion del sustrato y su posible influjo
en los cambios; se constata que todas las lenguas romances conservan las
cinco vocales que eran la base del sistema latino; modificaciones en los
sistemas vocilicos (anteriores labializadas en fr., centrales altasenrumano,
etc.); ejemplos de innovacién y conservacidn en el sistema consonantico.
Origen y naturaleza de las vocales altas [3], [] y de los diptongos [ea], [ga]
(niega influjo tracio o eslavo en estos fenémenos). Evolucién de las
geminadas: conservadas en it., transformadas en esp., fr., port. ({/, A, rr,
etc.); en rum. como en esp., las geminadas se convierten en cons. fuertes
e influyen en los cambios vocdlicos (por ej. e, i, después de rr pasan a d,
f), fenémenos similares se producen con -LL- y -NN-. Discute silos cambios
-CT- > -pt-, -X- > -ps- (LACTE > lapte, COXA > copsa), la diptongacién de e
en casos como fele > fiere, el debilitamiento de -e, -u finales, algunas
palatalizaciones, Qu > p, b {apa, limbd) son de evoluci6n interna {por lo
que se inclina) o exdgena. Acepta influjo externo (eslavo) en la existencia
de g, 7 (africada y fricativa) y en los grupos consondnticos g/, cl, (los
correspondientes grupos latinos desaparecieron por palatalizacién).
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Conclusiones. Lahistoria que se ha presentado es basicamente la del
dacorrumano; los otros dialectos son: meglenorrumano, arrumano e
istrorrumano; textos mds antiguos en los cuatro dialectos. Periodos
preliterario y literario del rumano y subdivisiones del periodo literario.
Influjo culto en el periodo moderno (francés, latin ); dobletes producidos
por el latin culto.

Asi ha resultado que el rumano sea la mas latina de las lenguas latinas, no por-
que haya recibido una mayor cantidad de elementos latinos cultos en el curso de los
siglos sino por la evolucién natural de las tendencias latinas.

Dos rasgos principales se advierten a lo largo de este pequeiio pero
denso volumen: el que en cumplimiento de lo propuesto en la introduccién
analiza los fenémenos del rumano en estrecha relacién con el resto de la
Romaniay lareiterada reafirmacién del cardcter latino del rumano. Ellibro
serd muy dtil no solo para los rumanos sino para los romanistas en general.
Felicitaciones al diligente investigador Marius Sala.

JOSE JOAQUIN MONTES GIRALDO
Instituto Caro y Cuervo.

MARIUS SALA, Lenguas en contacto, Madrid, Gredos, 1998, 423 pags.

En el tomo XLV, 1990 de Thesaurus, pags. 774-775, habia dado
cuenta de esta obra

excelente resumen muy actualizado y completo de uno de los problemas de
mayor presencia en la lingiiistica contempordnea. La copiosa ejemplificacién, sobre
todo del dominio romance y dentro de €1, del espafiol, incluido el americano, la hace
particularmente dtil para los investigadores de nuestra lengua.

Esta nueva edicién actualizada incluye un capitulo nuevo sobre
Aparicion y desaparicion de las lenguas. En cuanto al surgimiento de
nuevas lenguas (las romances o las criollas derivadas de lenguas roman-
ces) se plantea la cuestidn de si su aparicién se debe al contacto con otras
lenguas (sustrato, superestrato) como lo plantean algunos investigadores
o a la evolucién interna, auténoma del sistema (el latin o la respectiva
lengua romance, espariol, francés, portugués.). En conclusién “la apari-
cién de las lenguas romances de la primera y/o segunda ‘generaci6n’
[criollos] no estd determinada por el contacto lingiifstico”. En relacién con
la desaparicién o muerte de lenguas (tema ya tratado por el autor en La
disparitionde langues et la polysémie,en Revue Roumaine de Linguistique,
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