INTERPRETACION SEMANTICA ESTRUCTURAL
DE MATERIALES DIALECTOLOGICOS
VENEZOLANOS *

La semantica estructural * de tipo analitico-descriptivo no
lleva ni siquiera diez afios de existencia. Hemos precisado:
‘de tipo analitico-descriptivo’, puesto que tenemos que distin-

guir por lo mcnos tres concepciones diferentes de semintica
cstructural

. ‘Estructural’ con referencia a la estructura, o mejor di-
cho, a la configuracidén de las asociaciones que
se establecen entre un determinado signo y otros signos del
1éxico. Las asociaciones dependen de la similitud o contigiii-
dad entre significantes, o entre significados, o entre significan-
tes y significados a la vez; también pueden basarse en la co-
presencia de las cosas en la realidad extralingiiistica. Cabe
mencionar, bajo este rétulo, los “rapports associatifs” de F. de

¢ H. GrckeLer, autor del presente articulo, interpreta, seglin métodos de la
semdntica estructural curopea, materiales dialectolégicos recogidos por Jaime Ocanmpo.

! Un panorama de la evolucién de la semintica estructural con amplia biblio-
grafia ofrcce H. GecKELER, Strukturelle Semantik und Wortfeldtheorie, Minchen,
1971 (traduccién al espaiol prevista para finales de 1973, Editorial Gredos, Ma-
drid). Este trabajo representa la edicidén abreviada de una voluminosa monografia:
Zur Wortfelddiskussion: Untersuchungen zur Gliederung des Wortfeldes ‘alt-jung-
new' im heutigen Franzésisch, Miinchen, 1971. (Una resciia de csta obra es pre-
parada por ALBrRTO ZULUAGA para Thesanrus).

Véase también E. Coseriu - H. GECKELER, Linguistic especially Functional Se-
mantics, en: TH. A. SEBRok (ed.), Current Trends in Linguistics, vol. 12: Linguis-
tics and Adjacent Arts and Sciences (en prensa), y G. Mounix, Clefs pour la séman-
tique, Paris, 1972.

En cuanto a la informacién, por lo menos parcial, acerca de semdntica estruc-
tural, que se encuentra en cspaiiol, cabe mencionar K. BaLpincer, Teoria semdntica:
hacia una semintica moderna, Madrid, 1970, y Ranén Trujyiero, El campo semdn-
tico de la valoracidn intelectual en espaiiol, Las Palmas, Universidad de La Laguna,
1970.
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BICC, XxvII, 1972 INTERPRETACION SEMANTICA ESTRUCTURAL 443

Saussure %, el “champ associatif” de Ch. Bally?, el “champ no-
tionnel” de G. Matoré* y el “champ morpho-sémantique” de
P. Guiraud >°.

22, ‘Estructural’ con referencia a la estructura de la
interpretacién deun significante. El interrogante
que se plantea cn esta concepeion es el siguiente: §Qué signi-
ficado(s) tiene(n) que asignarse a un determinado signifi-
cante? (disambiguation). Este es el planteamiento de la teo-
ria semintica de la lingiistica generativa o transformacional
(transformativa), semintica presentada por primera vez en
1963 por J.J. Katz y J. A. Fodor " y luego desarrollada sobre
todo por J. J. Katz (cf. el conocido estema seméntico del signi-
ficante inglés bachelor) ®.

32, ‘Estructural’ con referencia a la estructura en cuanto
estructura analitica, osea, ala estructuracidn
o articulacién (organizacién) del plano del con-
tenido por medio de oposiciones léxicas fun-
cionales. El anilisis del contenido léxico se efectia me-
diante su descomposicién en elementos mis pequefios (no-

 Cours de linguistique générale, Paris, 1964 (19161), pigs. 173-175.

3 Cf. Larbitraire du signe: valeur et signification, en Le Frangais Moderne, t. 8,
1940, pigs. 193-206, esp. pigs. 195-197.

4 La méthode en lexicologie: Domaine frangais, Paris, 1953.

5 Les champs morpho-sémantiques (Critéres externes et critéres internes en éty-
mologic), en Bulletin de la Société de Linguistique de Paris, t. 52, 1956, pags. 265-
288, y en La sémantique, Paris, 19623, pigs. 82-86.

8 En cuanto a una cvaluacién de las configuraciones asociativas desde el punto
de vista de una semdntica estructural oricntada exclusivamente hacia el plano del
contenido, cf. H. GECKELER, Strukeurelle Semantik ..., cap. .4 (basada en ideas
de E. Coseriu).

7 The Structure of a Semantic Theory, en Language, t. 39. 1963, pigs. 170-210,
reimpresion en J. A. Fopor - J. J. Karz, The Siructure of Language: Readings in
the Philosophy of Language, Englewood Cliffs (New Jersey), 1964, pigs. 479-518.

8 Para una critica de la semdntica de la lingiistica gencrativa, cf. E. Coseriv,
Les structures lexématiques, en ZFSL Beiheft (Neue Folge), t. 1, 1968, pigs. 3-16,
esp. pigs. 4-7; 1p., Semantik, innere Sprachform und Tiefenstruktur, en E. Coseriv,
Sprache - Strukturen und Funktionen, Tibingen, 1970, pags. 213-224; H. GECKELER,
Strukturelle Semantik ..., cap. v.3; H.-M. Gavcer, Die Semantik in der Sprach-
theorie der transformationellen Grammazk, en Linguistische Berichte, t. 1, 1969,
pigs. 1-18.
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444 H. GECKELER - J. OCAMPO MARIN  BIcc, xxvir, 1972

signos), 1. e. en los rasgos semanticos distintivos (p. €j. semas,
clasemas).

Constderamos este Gltimo tipo de semdintica estructural
como la Unica auténtica semintica analitica.

Sobre la base de las ideas de L. Hjelmslev, este tipo de se-
mantica estructural fue desarrollado simultinea e independien-

. temente en la primera mitad de los afios sesenta por E. Co-
seriu ®, B. Pottier ' y A.-J. Greimas'!, quienes coinciden en
lo fundamental de sus concepciones. El modo de aproxima-
cién a la semantica presentado por J. Lyons ', a pesar de for-
mar parte del mismo tipo dc semantica estructural, sin em-
bargo dlflCrC de la concepcién de los tres lingiiistas antes men-
cionados **

El tlpo de semdntica estructural mis amplio y més com-
pleto propuesto hasta la fecha es representado por las ‘estruc-
turas lexemiticas’ de E. Coseriu. La gran ventaja de la seman-
tica estructural de tipo coseriano estriba en el hecho de que
dicho autor delimita exactamente el objeto de su semintica
mcdlante una secuencia de siete distinciones preliminares ne-
cesarias ", las que permiten al mismo tiempo una reduccién

® Pour une sémantique diachronique structurale, en Travaux de Linguistique
et Littérature, t. 2, 1964, pigs. 139-186; Structure lexicale et enseignement du vo-
cabulaire, cn Actes du premier Collogue International de Linguistique Appliguée
(Nancy, 26-31/10/ 1964), Nancy, 1966, pigs. 175-217; Lexikalische Solidarititen,
en Poetica, t. 1, 1967, pigs. 293-303; Les structures lexématiques, loc. cit.

10 Recherches sur l'analyse sémantique en linguistique et en traduction méca-
nique, Nancy, 1963; Vers une sémantique moderne, en Travaux de Linguistique et
Littérature, t. 2, 1964, pigs. 107-137 (traducido al espafiol: Hacia una semdntica
moderna, cn B. PovTiEr, Lingiiistica moderna y filologia hispinica, Madrid, 1968,
pigs. 99-133); La définition sémantique dans les dictionnaires, en Travaux de Lin-
guistique et Littérature, t. 3, 1965, pigs. 33-39.

1 En Sémantique structurale: recherche de méthode, Paris, 1966 (trad. esp.:
A. |. GreiMas, Semdntica estructural: investigacién metodolégica, Madnd, 1971).

12 B Structural Semantics: an Analysis of Part of the Vocabulary of Plato,
Oxford, 1963, y, en forma algo modificada, en Introduction to Theoretical ngm.r-
tics, Cambridge, 1968 (traduccién al espaiiol: Introduccién en la lingtiistica tedrica,
Barcelona, 1971).

B of 13 resefia de H. GECKELER sobre la Inmtroduction..., en Poetica, t. 3,
1970, pigs. 594-600.

14 Expuestas cn Structure lexicale et enscignement du vocabulaire, loc. ct., y
resumidas en H. GeckEeLer, Strukeurelle Semantk ..., cap. w.l.
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provisional del nGmero casi ilimitado de unidades del léxico
con vistas al analisis (ya L. Hjelmslev habia tratado de solu-
cionar este problema recomendando: “une description structu-
rale ne pourra s'effectuer qu’a condition de pouvoir réduire
les classes ouvertes A des classes fermées”) **. E. Coseriu pro-
pone un esquema coherente que abarca a la vez las estructuras
lexematicas paradigmaticas y las sintagmaticas. Combinando
la teoria de los campos 1éxicos (de tipo Trier-Weisgerber) con
el principio de las oposiciones linguisticas funcionales, E. Co-
seriu crea, en paralelismo con la fonematica, un método lin-
giiistico adecuado para el anilisis seméntico (precisamente,
anilisis en rasgos scmnticos pertinentes o distintivos).

Esquema de las estructuras lexematicas, segin E. Co-
10

scrlu
Estructuras lexemdticas
Estructuras paradigmdticas Estructuras sintagmdticas
(opositivas) (combinatorias)
= Solidaridades léxicas
— Afinidad
— Seleccidn
— Implicacidén
Estructuras primarias Estructuras
secundarias
— Campos léxicos — Modificacién
— Clases léxicas — Desarrollo
— Composicién
\__—\/——/

Dominio de la
formacién de las
palabras

15 Dans quelle mesure les <gnifications des mots peuvent-elles étre considérées
comme formant une structure?, en Proceedings of the Eighth International Congress
of Linguists, Oslo, 1958, pdgs. 636-654, esp. pig. 653 (reimpresién en L. HyeLmsLey,
Essais linguistiques, (Travaux du Cercle Linguistique de Copenhague, 12), Copenha-
gue, 1959, pigs. 96-112.

18 Les structures lexématiques, loc. cit., pag. 7.
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En el marco de este articulo no podemos exponer la con-
cepcién de E. Coseriu en su conjunto. Nos limitaremos a co-
mentar las estructuras lexematicas sintagmaticas, las llamadas
solidaridades 1éxicas, dado que interpretaremos co-
mo tales los materiales dialectolégicos del habla andina de
Venezuela que presentaremos a continuacion.

Con tal fin hace falta definir previamente unos cuantos
de los elementos constitutivos de la semantica estructural, sin
detenernos aqui a ilustrarlos con ejemplos.

Campo [éxico: Un campo 1éxico es, desde el punto de vista
estructural, un paradigma léxico que resulta de la divisidn
y distribucién de un continuo semdintico entre varias uni-
dades dadas en la respectiva lengua como palabras, las
cuales, por rasgos scmanticos distintivos, se encuentran en
oposicién inmediata '

Clase léxica: Una clase 1éxica es el conjunto de los lexemas
que, independientemente de su pertenencia a campos 1éxi-
cos, se relacionan por un rasgo distintivo comtn **

Sema: Un sema es un rasgo semantico distintivo, dlfcrcncnl
pertinente (minimo), en el anilisis del contenido 1éxico *®

Clasema: Un clasema es el rasgo distintivo mediante e] cual
se define una clase 1éxica **.

Lexema: Un lexema es una unidad de contenido léxico que
funciona en un campo léxico.

Archilexema: Un archilexema es un lexema cuyo contenido es
idéntico al contenido global de un campo 1éxico ¥’

W. Porzig fue el primer lingiista en advertir la importan-
cia de un determinado tipo de relaciones semdinticas, como

17 Segiin E. Coserwu, Lexikalische Solidarititen, pig. 294.

18 Aqui podcmos prescindir de la nocidén de ‘dimensién’ que H. GECKELER ha
introducido ¢n la semdntica estructural (en Zur Wortfelddiskussion, cap. vil.E)
como criterio de organizacién semintica dentro del campo léxico (serd una especie
de cjc semdntico cn que sc¢ manifiestan las oposiciones Iéxicas).

19 Segén E. Coseriw, Lexikalische Solidarititen, pig. 295.
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p- €j. ladrar-perro, lamer-lengua, etc., al cual él llamé en un
primer momento *° “relaciones semdnticas esenciales” (wesen-
hafte Bedeutungsbezichungen) y “campos seminticos elemen-
tales” (elementare Bedeutungsfelder), luego® “campos se-
manticos inclusivos” (einbegreifende Bedeutungsfelder), final-
mente ** “campos sinticticos” (syntaktische Felder), oponién-
dolos con razén al tipo de los campos 1éxicos de J. Trier. En
publicaciones de otros linglistas estas mismas ‘relaciones se-
manticas esenciales’ vuelven a encontrarse, si bien bajo una
terminologia divergente: E. Leisi habla de “semantische Kon-
gruenz” *, H. Schwarz de “Pradikativklammer” o de “Wer-
tigkeitsbereich” *, P. Grebe de “Sinnkopplung” y de “seman-
tisch-syntaktischer Hof”** de las palabras, por fin E. Coseriu
las integra en su esquema general de las estructuras lexema-
ticas, analizindolas mas detenidamente, diferencidndolas en
tres tipos distintos y caracterizindolas como estructuras lexe-
maticas’ sintagméticas (combinatorias) o solidaridades Iéxicas.

E. Coseriu define una solidaridad 1éxica® como
determinacién semintica de una palabra mediante una clase
léxica, un archilexema o un lexema, es decir, una determi-
nada clase, un determinado archilexema o un determinado
lexema funciona como rasgo distintivo en el contenido de la
respectiva palabra. Esta definicién ya incluye los tres tipos de
solidaridades 1éxicas que E. Coseriu distingue de la manera
siguiente® :

* En Wesenhafte Bedeutungsbeziehungen, en Beitrige sur Geschichte der deut-
schen Sprache und Literatur, t. 58, 1934, pigs. 70-97.

20 En Dac Wunder der Sprache: Probleme, Mcthoden und Ergebnisse der mo-
dernen Sprachwissenschaft, Bern, 19501, pigs. 68-70 (trad. esp.: W. Porzic, El mun-
do maravilloso del lenguaje: problemas, métodos y resultados de la lingiistica mo-
derna, Madrid, 1964).

2 En Das Wunder der Spracke, Bern, 19572, pig. 125.

2 En Der Wortinhalt: Seine S:ruktur im Deutschen und Englischen, Heidelberg,
19612, pigs. 68-70, 119 n. 3.

2 Leitmerkmale sprachlicher Felder: Ein Beitrag zur Verfahrensweise der Glie-
derungsforschung, cn Sprache - Schliissel zir Welt: Festschrift fiir Leo Weisgerber,
Diisscldorf, 1959, pigs. 245-255, pig. 251.

25 Der semaniisch-syntakiische Hof unserer Warter, en Satz und Wort im heuti-
gen Deutsch, Disscldorf, 1967, pigs. 109-114, esp. pags. 111-112.

2 Lexikalische Solidarititen, pig. 296.

7 Lexikaliscke Solidaritiren, pigs. 299-300.
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Afinidad: En este tipo de solidaridad léxica la clase 1éxi-
ca de los lexemas determinantes funciona como rasgo
distintivo en los lexemas determinados, p. €). lat. nubor
(‘casarse’ con respecto a la clase ‘mujeres’) frente a in ma-
trimonium ducere (que se refiere s6lo a la clase ‘varones’).

Seleccién: En este tipo el archilexema de los lexemas
determinantes funciona como rasgo distintivo en los lexe-
mas determinados, p. ej. alem. fahren con respecto a
Schiff, Zug, Auto, etc., cuyo archilexema es Fahrzeug.

Implicacién: En este tipo de solidaridad un lexema de-
terminante entero funciona como rasgo distintivo en el
lexema determinado, p. €). esp. dayo (‘blanco amarillento’
con respecto a los caballos).

Valiéndonos de esta base tedrica vamos a interpretar a la
luz de las distinciones antes mencionadas unos materiales lexi-
coldgicos del habla popular de las provincias andinas de Ve-
nezuela (Estados Mérida, T4chira, Trujillo). Estos materiales
se deben a una encuesta directa realizada por J. Ocampo Ma-
rin (del Departamento de Dialectologia y Lingiiistica de la
Facultad de Humanidades y Educacién de la Universidad de
los Andes, Mérida, Venezuela) durante el periodo de 1967 -
1968 en 35 localidades (pueblos, no ciudades) de los tres Es-
tados andinos de Venezuela (Mérida: 14, TAichira: 14, Tru-
jillo: 7). Los resultados de esta encuesta, efectuada segin el
modelo del cuestionario establecido por el Instituto Caro y
Cuervo para el Atlas Lingiiistico-Etnografico de Colombia *,
ya estin publicados parcialmente *°. El nmero de los infor-

28 Véanse, p. ¢j.: Luis FLOrEz, El espaiiol hablado en Colombia y su atlas
lingiiistico, en Presente y futiro de la lengua espasiola, Madrid, t. I, 1964, pigs.
5-77; Josk JoaQuin MonTEs GiraLpo, El Adlas Lingiiistico-Etnogrdfico de Colombia
(ALEC): Encrestas, exploradores, pulblicaciones: 1956-1966, en Thesaurus, t. 22,
1967, pigs. 9+4-100.

29 J. Ocanpo MariN, Nortas sobre el espaiiol hablado en Mérida, Mérida (Ve-
nezuela), 1968; ip., Diccionario de andinismos, Mérida (Venezucla), 1969; una ex-
tensa monografia del mismo autor El habla popular en los Andes (1971), con orien-
tacién esencialmente lexicolégica, queda adn sin publicar. En datos de este trabajo
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mantes, en su gran mayoria gente de condicién humilde, na-
turales de la respectiva regién con sdlo breves ausencias de
su pueblo, alcanza a 140 personas (100 hombres, 40 muje-
res), todas entre 30 y 70 afios de edad.

Cuando nos referimos al ‘habla andina de Venezuela’, no
queremos dar a entender que los hechos expuestos sean ‘an-
dinismos venezolanos’ en el sentido de que sean exclusivos de
los Andes de Venezuela, sino hacemos simplemente constar
que determinados fenémenos lexicoldgicos se observan en de-
terminadas localidades de los Andes venezolanos. Es perfecta-
mente posible que los mismos hechos, o, por lo menos, parte
de ellos, se registren también en otras zonas hispanoamerica-
nas, por ejemplo en regiones de Colombia limitrofes con el
Téachira, o sea c¢n la Cordillera Oriental de los Andes colom-
bianos. La admirable labor que realizan los dialectdlogos-lexi-
cblogos del Instituto Caro y Cuervo permitird en un dia no
demasiado lejano, extender geograficamente el horizonte del
tipo de trabajos lexicoldgicos al que pertenece el presente ar-
ticulo.

SOLIDARIDADES LEXICAS EN EL HABLA
ANDINA DE VENEZUELA

Interpretamos como afinidades los ejemplos siguientes:

referente a la clase ‘personas’: despechar
‘Quitar el pecho’
(en Campo Elias)

‘Herir con las ufias’
(en Urefa)

se basa principalmente el presente articulo. Cf. también H. GeckeLer - J. Ocanmpo
Marin, La posicidn del habla andina de Venezuela en el marco de la dialectologia
hispanoamericana (saldri en Vox Romanica), con enfoque predominantemente foné-
tico-fonoldgico.

teferente a la clase ‘no-personas’: destetar

referente a ‘personas’ arufiar 3°

referente a ‘no-personas’: arafiar

3 Cf. A. Rosexsrat, Buenas y malas palabras en el castellano de Venezuela,
[2, Caracas-Madrid, 1960, pig. 297: es influencia de uiia y de rasgusiio o rasguiiar.
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referente
‘Golpe dado con el pie’
(en Campo Elfas).

referente

‘Dar nacimiento’ referente
(en Campo Elias y
eni
Queniquea) referente
‘Prefiado’ referente
(en Campo Elias
y Mucutuy) referente
referente
‘Olfatear’

(en Campo Elfas)

referente

referente
‘Cortar el pelo’
(en Jajé)
referente
referente
‘Mezclar’

referente

(en Campo Elias)
referente

Seleccién:

referente

‘Quitar la piel’

(en Queniquea) referente

H. GECKELER - J. OCAMPO MARIN

BICC, XXvII1, 1972

a ‘personas’: puntapié

a ‘no-personas’: patada

a ‘personas’ dar a luz

a ‘no-personas’: parir

a ‘personas’: en estado, ocupado
a ‘no-personas’: cargado

a ‘personas’: oler

a ‘no-personas’: ventiar

a ‘personas’: peluquiar 31

a ‘no-personas’: tusar, pelar

a ‘personas’: mestizar
a ‘animales’: cruzar

a ‘vegetales’: ingertar

al ganado vacuno: (d)escucrar

al ganado porcino: pelar

referente a los vegetales: (d)esconchar

31 Cf. A. RosENBLAT, ¢Afeitarse o peIa?.fe?, ecn Buenas y malas palabras. ..,
t. I3, pigs. 330-333, esp: pigs. 330-331.
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Implicacién:

‘Animal en celo’
(en Altamira)

PARTES DEL CUERPO.

‘Caput’
(en Aricagua)

INTERPRETACION SEMANTICA ESTRUCTURAL 451

referente a la vaca: indispuesto

referente a la burra: maluco 32

referente a ‘personas’: cerebro 3%

referente a ‘no-personas’: cabeza

A continuacién presentaremos un cuadro sintético de una
coleccidn de designaciones de partes del cuerpo:

ANIMALES DOMESTICOS

PERSONAS AVES
CUADRUPEDOS
pecho pecho pechuga
picrna pierna murlo (variante de
pernil (relativo muslo)
al cerdo)
espalda lomo caballete
cucello pescuezo pescuezo, galla

boca

hocico (relativo
al perro y
al cerdo)
trompa (referente
al caballo y
a la vaca)

pico

32 Cf. A. RoseNBLAT, Maluco, en Buenas y malas palabras ..., I3, pigs. 97-101,
esp. pig. 99, donde cita también una vaca maluca, una perra maluca ‘en celo’.

33 K. BALDINGER, Designaciones de la cabeza en la América espafiola, en Anua-

rio de Letras, México, t. 4, 1964, pigs. 25-56, pig. 31, sefiala para Colombia cerebro
(Antioquia) al lado dc celebro (Santander, Narifio) con el valor de ‘cabeza’, p. ¢f.
ando mal del celebro ‘me duele la cabeza’.
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PERSONAS ANIMALES DOMESTICOS AVES
CUADRUPEDOS

estémago, vientre barriga buche

intestinos tripas asadura

entresijo (relativo
ala vacay
al cerdo)

ufias pezuiias (con respecto ufias
al cerdo)

cascos  (con respecto
a la vaca,
al caballo,
a la oveja y

a la cabra)
garras  (con respecta
al perro y
al gato)
columna espinazo
cadera cuadril
anca (referente
al caballo)
mandibula quifada
narizs jeta
ternilla (referente
alavacay
al caballo)
senos, pechos ubre
ExcreEMENTOS.

Interpretamos como implicaciones (y, eventualmente, en
tres casos, como selecciones) los siguientes ejemplos:
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( con relacién al perro —————> mierda

con relacién al gato ————» mierda

con relacién al cerdo —————p» mierda, mojén
con relacién al vacuno ————> bosta 34

con relacién al equino v———3 cagajén
‘Excrementos’
con relacién, a la eveja ——3 cagarruta
con relacién a la cabra ——> cagarruta
con relacién a la gallina ——> lhila

con relacién a la paloma ———>» zurra

. con relacién a los pdjaros ——> chiluca
Husso pE LAs FRUTAS.

Ofrecemos a continuacidn tres clasificaciones sintépicas dis-
tintas que caracterizamos como pertenecientes a las solidarida-
des 1éxicas del tipo implicacién:

r naranja
referente a {limc’m ———3 semilla
melocotén

‘Hueso de las

k3
frutas . referente a {
(en Cuicas)

aguacate
mango

—> fruta

———> fJrutica
———> almendra

referente a { guayaba

chfcrcntc a { durazno

" ngo ;
referente a g]:raino pipa st
Heodew [ i
.\ referente a € limén ——> pipita
(en La Azulita) guayaba

oV et e A N ol o

 referente a { aguacate ————3% jurapo3

34 A. RosENBLAT, Buenas y malas palabras..., 1%, pig. 419, confirma esta so-
lidaridad también para el Oriente de Venezuela.

3 A, RoseEnsrar, Buenas y malas palabras ..., 1%, pig. 90, trac la palabra pipas
en el sentido de ‘grano de café’,

% Ver nota 37.
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durazno
referente a mango } —————> pepa, fruta
‘Hfueso ’dc las naranja
rutas d referente a { limén — semilla
(en Torondoy) pifia

referente a{ aguacatc} > jurapo 37

Este breve articulo no pretende ser una exhaustiva descrip-
cién basada en un corpus abundante sino, mas bien, la presen-
tacién de un método y una invitacién a los lexic6logos y dia-
lectélogos para que se encarninen en la direccidn arriba sefia-
lada. Finalmente hace falta llamar ]a atencién sobre una difi-
cultad de tipo practico: en el anilisis concreto no es siempre
posible asignar, de antemano, con toda seguridad, el status de
archilexema o de clase léxica a un elemento se-
méntico. De todos modos sabemos que toda implicacidén
contiene por lo menos una seleccidédn yuna afinidad,
y toda seleccidn, por lo menos, una afinidad®, La
atribucién definitiva del status semantico en cuestién no se
decide a priori, sino a posteriori, es decir, supone una fase ya
muy adelantada de los estudios del léxico global de una lengua.

Horst GECKELER.

Romanisches Seminar der Universitat Tiibingen.

JaiME Ocampo MaRIN.

Universidad de los Andes, Mérida, Venezuela.

¥ “Jurapo. m. Se llama asi, en Venezuela, la semilla del aguacate” (F. J. SaANTA-

MaRiA, Diccionario gencral de americanismos, t. 11, Méjico, 1942, pig. 163).

* Segin E. Coseriu, Lexikalische Solidarititen, pig. 300.
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